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DAVACI s
VEKILI : AV. NUSRET GURGOZ -UETS[16018-10567-44654]

DAVALI : AKDENIZ UNIVERSITESI REKTORLUGU

VEKILI - AV.FiLIZ OLUR -UETS[35567-97658-32776]

DAVANIN OZETI :Davaci tarafindan, Akdeniz Universitesi iletisim Fakiiltesi Gazetecilik

bolumu'nde ogretim Uyesi olan davaci hakkinda idarenin bilgisi disindan konuk egiticilerle ders yapmak
amaciyla ders saatlerini degistirmek icin idareye bilgi vermemis oldugundan bahisle bagslatilan disiplin
sorusturmasi sonucunda 657 sayili Kanun'un 125/A-h maddesi uyarinca uyarma cezasi verilmesine iliskin
isleme yaptigi itirazin reddine dair Akdeniz Universitesi iletisim Fakiiltesi Dekanhgi Disiplin Kurulunun
10/05/2019 tarih, 3/1 sayili kararinin hukuka aykiri oldugu ileri stiriilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETIi : Davaci hakkinda baslatilan sorusturma sonucu diizenlenen raporda;"
derslerin idarenin bilgisi olmadan, cesitli tarihlerde birinci ve ikinci 6gretim 6grencilerinin bir araya
getirilerek ortak yapilmasinin, bu derslere konuk 6greticilerin getirilmesinin bir sorun olusturdugu, ders
programinin  dénem basinda belirlenerek o6grencilere ilan edildigi ve zorunlu durumlar disinda
degistirilmedigi, o6grencilerin sikayetine konu olan durumlardan birinin, ders saatlerinin sik sik
degistirilmesi, ikinci 6gretim dersleri ile birinci 6gretim derslerinin birlestirilmesi ve bu nedenle derslere
devam edememeleri sebebiyle devama gore verilen kisa sinav notlarinin dismesi oldugu, 6gretim
uyelerinin ders icerigini ve yontemini kendi yaklasimlarina gore bir dlctide esnetme haklari Universite
egitiminin 6zglnlugu olarak kabul edilebilecekse de, ders saatlerinin degistirilmesi ve konuk Ogretici
getirilmesi gibi uygulamalarin idarenin bilgisi disinda ve égrencilerin derse devamini guclestirecek sekilde
tekrarlanmasinin 6grencilerin hakli yakinmasina neden oldugu, bu tir degisikliklerin ancak 6gretim
Uyesinin idareye bilgi vermesi ve onay almasiyla makul karsilanabilecegi, "idarenin bilgisi disinda ders
saatlerini degistirmek, konuk egiticilerle yaptigi dersler hakkinda idareye bilgi vermemek" fiillerinin 657
saylll Kanunun 125/A/h maddesinde yer alan “Gorevin isbirligi icinde yapilmasi ilkesine aykiri
davranislarda bulunmak” maddesine Karsilik geldigine, bu sebeple de davacinin "uyarma cezasi” ile
cezalandirilmasinin  uygun olacagina" kanaatine varildigi, iletisim Fakiltesi Dekanhigi tarafindan
08.08.2018 tarih 98183 sayili islem ile, 657 sayili Kanunun 125/A/h maddesinde yer alan "Gorevin
ishirligi icinde yapilmasi ilkesine aykiri davranislarda bulunmak™ fiili nedeniyle uyarma cezasi ile
cezalandirildiginin davaciya bildirildigi, davacinin itirazi Uzerine, disiplin cezasini veren Fakdlte
Dekaninin  katilmadigr  31.08.2018 tarihli Disiplin  Kurulu toplantisinda davacinin itirazinin
degerlendirildigi ve 8/1 sayil karar ile davacinin itirazinin reddine oybirligi ile karar verildigi, davaci
tarafindan, Fakulte Dekanhginin 08/08/2018 tarih ve 98183 sayili uyarma cezasinin ve de itirazin reddine
iliskin disiplin kurulu kararinin iptali talebiyle Antalya 3. idare Mahkemesinin 2018/1078 sayili esasina
kayden dava acildii, Antalya 3. idare Mahkemesinin 2018/1078 E. 2019/37 K. Sayili karari ile dava
konusu "uyarma' cezasina" karsi yapilan itirazin degerlendirildigi disiplin kurulu toplantisina davacinin
sendika Uyesi olmasi munasebetiyle bir sendika temsilcisinin katiliminin saglanmasi gerekirken sendika
temsilcisinin katilimi saglanmadan kurul tesekkil ettirilmesinde, karar alinmasinda hukuka uygunluk
bulunmadig belirtilerek, disiplin kurulu kararinin iptaline karar verildigi, davali idarece Mahkeme kararina
uyularak dava konusu "uyarma cezasina" Kkarsi yapilan itirazin degerlendirildigi disiplin kuruluna
davacinin sendika Uyesi olmasi minasebetiyle bir sendika temsilcisinin katihmi saglandigi, sendika
temsilcisinin katilmi ile tesekkdl ettirilen Disiplin Kurulunca "uyarma cezasina™ karsi yapilan itirazin
degerlendirildigi ve 10/05/2019 tarih ve 3/1 sayili Disiplin Kurulu Kkarari ile davacinin itirazinin reddine
karar verildigi, islemin hukuka uygun oldugu belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA
Hiikiim veren Antalya 2. idare Mahkemesi'nce, dava dosyas! incelenerek isin geredi goriisuldi:
Dava; davaci tarafindan, Akdeniz Universitesi iletisim Fakiltesi Gazetecilik bolimi'nde égretim
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uyesi olan davaci hakkinda idarenin bilgisi disindan konuk egiticilerle ders yapmak amaciyla ders
saatlerini degistirmek icin idareye bilgi vermemis oldugundan bahisle baslatilan disiplin sorusturmasi
sonucunda 657 sayili Kanun'un 125/A-h maddesi uyarinca uyarma cezasi verilmesine iliskin isleme yaptig
itirazin reddine dair Akdeniz Universitesi iletisim Fakiltesi Dekanhgi Disiplin Kurulunun 10/05/2019
tarih, 3/1 sayili kararinin iptali istemiyle aciimistir.

657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun 125/A-h maddesinde; "Gdrevin isbirligi icinde yapiimasi
ilkesine aykiri davranislarda bulunmak™ fiilinin uyarma cezasini gerektiren fiil ve haller arasinda sayildigu,
2547 sayili Yiksekogretim Kanunu'nun 'Genel esaslar' baslikli 53. maddesinin (b) fikrasinin 1. Bendinde;
"(Degisik:15/4/2020-7243/7 md.) Uyarma: Ogretim elemanina, gérevinde ve davranislarinda daha dikkatli
olmasi gerektiginin yazi ile bildirilmesidir. Uyarma cezasini gerektiren fiiller sunlardir: a) Maiyetindeki
elemanlarin yetistirilmesinde 6zen géstermemek. b) Destek alinarak yiratilen arastirmalar sonucu yapilan
yayinlarda destek veren kisi, kurum veya kuruluslar ile bunlarin katkilarini belirtmemek. ¢) Gérevin tam ve
zamaninda yapilmasinda, gorev mahallinde kurumlarca belirlenen usul ve esaslarin yerine getirilmesinde,
kayitsizlik gostermek veya diizensiz davranmak. d) Usulstiz miiracaat veya sikayette bulunmak.” hiikmiine
yer verilmistir.

2547 sayili Yuksekogretim Kanunu'nun 53. maddesinin (b) fikrasinin (1), (2), (3), (4) ve (6)
numarali bentlerinde yer alan “657 sayili Kanundaki fiillere ilave olarak...” ibarelerinin Anayasa'ya aykiri
oldugu gerekcesiyle acilan iptal davasinda Anayasa Mahkemesi'nin 10/04/2019 tarih ve E:2017/33,
K:2019/20 sayil karari ile; "... 0gretim elemani, memur ve diger personelden olusan ylksekdgretim
kurumlari kamu personeline iliskin disiplin kurallari 6ngoéraliirken kanun koyucu tarafindan bunlar
arasinda gorevin niteliginden kaynaklanan ve Anayasa tarafindan 6ngortlen ayrim ve farkliliklarin dikkate
alinmayarak 6gretim elemanlari ile memur ve diger personelin timiyle ayni kurallara tabi kilinmasi ve
dava konusu ibareler yoluyla 6gretim elemanlarinin disiplin sorumlulugu kapsamina 657 sayili Kanun’da
sayilan fiillerin tamaminin dahil edilmesi, Anayasa’da bu Kisiler icin 6ngorulen guvencelerle ortlismedigi
gibi gerek uygulayicilar gerekse disiplin kurallarinin muhataplari yoninden birtakim belirsizliklere de yol
actigindan dava konusu kurallarin Anayasa’nin 2., 27. ve 130. maddeleriyle bagdasmadigi ..."
gerekcesiyle, 2547 sayili Yasanin (b) fikrasinin (1), (2), (3), (4) ve (6) numaralh bentlerinde yer alan “657
sayili Kanundaki fiillere ilave olarak...” ibarelerinin iptallerine ve yine iptal hikmunun kararin Resmi
Gazete'de yayimlanmasindan baslayarak dokuz ay sonra yirurlige girmesine karar verilmis ve anilan
karar 17/07/2019 tarih ve 30834 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

Dosyanin incelenmesinden; davaci hakkinda baslatilan sorusturma sonucu dizenlenen raporda;"
derslerin idarenin bilgisi olmadan, cesitli tarihlerde birinci ve ikinci 6gretim &grencilerinin bir araya
getirilerek ortak yapilmasinin, bu derslere konuk &greticilerin getirilmesinin bir sorun olusturdugu, ders
programinin dénem basinda belirlenerek &6grencilere ilan edildigi ve zorunlu durumlar disinda
degistirilmedigi, 6grencilerin sikayetine konu olan durumlardan birinin, ders saatlerinin sik sik
degistirilmesi, ikinci 6gretim dersleri ile birinci 6gretim derslerinin birlestirilmesi ve bu nedenle derslere
devam edememeleri sebebiyle devama gore verilen kisa sinav notlarinin dismesi oldugu, 6gretim
uyelerinin ders icerigini ve yontemini kendi yaklasimlarina gore bir dlclide esnetme haklari Universite
egitiminin 6zgunligu olarak kabul edilebilecekse de, ders saatlerinin degistirilmesi ve konuk &gretici
getirilmesi gibi uygulamalarin idarenin bilgisi disinda ve égrencilerin derse devamini guclestirecek sekilde
tekrarlanmasinin égrencilerin hakli yakinmasina neden oldugu, bu tir degisikliklerin ancak 6gretim
Uyesinin idareye bilgi vermesi ve onay almasiyla makul karsilanabilecegi, "idarenin bilgisi disinda ders
saatlerini degistirmek, konuk egiticilerle yapti§i dersler hakkinda idareye bilgi vermemek™ fiillerinin 657
saylll Kanunun 125/A/h maddesinde yer alan “Gorevin isbirligi icinde yapilmasi ilkesine aykiri
davranislarda bulunmak” maddesine Kkarsilik geldigine, bu sebeple de davacinin "uyarma cezasi” ile
cezalandirilmasinin  uygun olacagina" kanaatine varildigi, iletisim Fakiltesi Dekanligi tarafindan
08.08.2018 tarih 98183 sayili islem ile, 657 sayili Kanunun 125/A/h maddesinde yer alan "Gorevin
ishirligi icinde yapilmasi ilkesine aykiri davranislarda bulunmak” fiili nedeniyle uyarma cezasi ile
cezalandinldiginin davaciya bildirildigi, davacinin itirazi Gzerine, disiplin cezasini veren Fakilte
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Dekaninin  katilmadigr  31.08.2018 tarihli Disiplin  Kurulu toplantisinda davacinin itirazinin
degerlendirildigi ve 8/1 sayil karar ile davacinin itirazinin reddine oybirligi ile karar verildigi, davaci
tarafindan, Fakulte Dekanhginin 08/08/2018 tarih ve 98183 sayili uyarma cezasinin ve de itirazin reddine
iliskin disiplin kurulu kararinin iptali talebiyle Antalya 3. idare Mahkemesinin 2018/1078 sayili esasina
kayden dava acildii, Antalya 3. idare Mahkemesinin 2018/1078 E. 2019/37 K. Sayili karari ile dava
konusu "uyarma' cezasina" karsi yapilan itirazin degerlendirildigi disiplin kurulu toplantisina davacinin
sendika (yesi olmasi minasebetiyle bir sendika temsilcisinin katihminin saglanmasi gerekirken sendika
temsilcisinin katilimi saglanmadan kurul tesekkil ettirilmesinde, karar alinmasinda hukuka uygunluk
bulunmadig belirtilerek, disiplin kurulu kararinin iptaline karar verildigi, davali idarece Mahkeme kararina
uyularak dava konusu "uyarma cezasina" Kkarsi yapilan itirazin degerlendirildigi disiplin kuruluna
davacinin sendika Uyesi olmasi minasebetiyle bir sendika temsilcisinin katilimi saglandigi, sendika
temsilcisinin katilimi ile tesekkdl ettirilen Disiplin Kurulunca "uyarma cezasina" karsl yapilan itiraz
degerlendirildigi ve 10/05/2019 tarih ve 3/1 sayili Disiplin Kurulu Kkarari ile davacinin itirazinin reddine
karar verildigi, davaciya 657 sayili Kanun'un 125/A-h maddesi uyarinca uyarma cezasi verilmesine iliskin
isleme yaptigi itirazin reddine dair Akdeniz Universitesi iletisim Fakiiltesi Dekanhgi Disiplin Kurulunun
10/05/2019 tarih, 3/1 sayili kararinin iptali istemiyle bakilmakta olan davanin acildi§i anlasiimaktadir.

Uyusmazlik konusu olayda; davacinin égretim dyesi olarak davali idare nezdinde gorev yaptig,
davacinin 657 sayill Kanun'un 125/A-h maddesi uyarinca uyarma cezasi ile cezalandirnldigi, yukarida
antlan Anayasa Mahkemesi karari ile 6gretim dyelerinin 657 sayili Kanun uyarinca disiplin cezasi ile
cezalandirilmalarina imkan tanityan 2547 sayili Kanun hikdmlerinin ilgili kisimlarinin iptaline karar
verildigi, sonrasinda ise 2547 Sayili Kanun'un 53. maddesinde yapilan diizenleme neticesinde davacinin
cezalandiriimasina iliskin fiilin uyarma cezasi verilebilecek fiiller orasinda yer almadigi, her ne kadar
davacinin fiilinin stibut buldugu dosya icerisindeki mevcut sorusturma raporu ve eki bilgi ve belgelerden
anlasiimakta ise de gelinen asamada lehe bir dizenleme bulundugundan yani gérevin isbirligi icinde
yaptlmasi ilkesine aykiri davranislarda bulunmak fiili uyarma cezasini gerektiren fiiller arasinda yer
almadigindan dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmadigi sonucuna variimistir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin IPTALINE, asagida dokimi yapilan 288,40 TL
yargilama gideri ile Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 5.500,00 TL vekalet iicretinin
davali idareden alinarak davaciya verilmesine, artan posta Ucretinin talep edilmemesi halinde hikmin
kesinlesmesinden sonra re'sen davaclya iadesine, kararin tebligini izleyen glinden itibaren 30 giln
icerisinde Konya Bélge idare Mahkemesine istinaf yolu agik olmak iizere 15/11/2022 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
MEHMET GOKCE HAKAN ALAGOZ BULENT KOLCULAR
101113 194987 182282

Yargilama Giderleri:

Basvurma Harci : 80,70 TL
Karar Harcl : 80,70 TL
Vekalet Harci 11,50 TL
Dosya Ucreti 7,00 TL
Posta Gideri : 108,50 TL
Toplam ; 288,40 TL
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