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Oz

Bu makalenin odagini, esraf ailelerinin, kendi sinif konumlari agisindan egitime nasil baktiklart
ve bu konumlarin giiclendirmek igin egitimi nasil kullandiklari sorulari olusturuyor. Makale,
bes ayr1 kentte (Denizli, Mugla, Kahramanmaras, Gaziantep ve Aydin) gerceklestirilen
aragtirmanin verilerine dayaniyor (Durakbasa, Karadag ve Ozsan, 2008). Makalede, esraf
ailelerinde, egitim ve smif iliskilerinin hangi temel O6zellikleri tasidiginin gosterilmesi
amaglaniliyor. Arastirmada elde edilen egitimli elitin dnemli bir kisminin esraf ailelerinden
¢iktigr bulgusu, Tiirkiye’de egitim ile sinif iliskileri ¢ergevesine yerlestirerek tartisiliyor. Bu
aileler, kendilerini, baska toplumsal gruplardan, o6zellikle “yeni zenginlerden”, fertlerinin
sahip oldugu egitim yoluyla farklilastirtyorlar. Egitim pek ¢ok yonden bu aileler i¢in kurucu
ve siirekliligi saglayici bir unsur olarak goziikiiyor. Bu nedenle egitimi iiyesi olduklart genis
ailenin bir projesi olarak diisiiniiyorlar. Makalede, Tiirkiye’nin hem merkezindeki hem de
tagrasindaki ekonomik, siyasal ve biirokratik elitlerin sinif kokenleri incelendiginde, esraf
aileleri mensuplarmin géz ard: edilemeyecek bir kesimi olusturdugu savi ileri siiriiliiyor.
Tirkiye’de biiyiik kentlerin merkezi elitinin bir kismi tagra kentlerindeki esraf ailelerinden
gelmektedir. Esraf ailelerinden fertler, kiiltiirel sermayenin egitime dayali kurumsallagmis
bicimini belli konumlarda yer aliglartyla somut olarak gosteriyorlar. Esraf aileleri, “iyi” egitimli
ve kariyer sahibi fertlerini 6zellikle 6ne ¢ikariyorlar. Makalede ileri siiriilen ikinci sav; egitimle
saglanan kiiltiirel sermaye ve egitime dayanan sosyal itibarin, en temelde Tiirkiye’de yonetici
smiflarin sosyal konumlarini mesrulastirmalarina hizmet ettigidir. Bu makalede Tiirkiye’de
egitim ile sinif iliskileri konusunda bir perspektif degisiminin yollari arantyor.
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Abstract

This essay focuses on the questions how eshraf (provincial notable) families view education in
terms of their class positions and how they make use of education for their empowerment. I aim
to show what fundamental forms the relationships between education and class take for these
families. The essay rests upon the data obtained in a research conducted in five Turkish cities
(Denizli, Mugla, Kahramanmaras, Gaziantep, and Aydim) (Durakbasa, Karadag, and Ozsan,
2008). One of the main findings of the research, i.e. that many members of the educated elite
come from eshraf families, is discussed here within the framework of relationships between
education and class in Turkey. Eshraf families distinguish themselves from other social groups,
particularly nouveaux riches, with reference to their members’ educational qualifications. Thus,
education appears to be the key means of maintaining social distinction for them. They conceive
of education as a project of the—broadly defined—family. Moreover, I argue that when
analyzed in terms of their class background, members of eshraf families constitute a significant
part of the economic, political, and bureaucratic elites in both metropolitan and provincial
cities of Turkey. This implies that a remarkable section of the metropolitan elites comes from
eshraf families of provincial cities. Quite a large number of members of these families occupy
significant positions in Turkish political, administrative, and educational apparatuses by—they
claim—employing their cultural capital, mainly embodied in educational qualifications. These
families take pains to foreground their well-educated members with distinguishing careers.
Therefore, the second argument of the essay is that cultural capital and social prestige gained
by means of education serve to legitimize the social position of Turkish ruling elites. Thus, I try
to search for a perspective change on class relations and education.

Keywords: Eshraf (local notable) families, provincial towns, class, stratification, education,
cultural and social capital, center and periphery.

Giris

Simdi mesela 1920 lerde mesela Alevliler’in, Alevli Ailesi’nin Tiirkiye 'deki
belli bash ilk tekstil fabrikasini kurdugu... yani o zamanda Alevliler
var. Size burada zenginden ¢ok aymi zamanda kiiltiirlii aileleri birlikte
soylemeye ¢alisayim. Eskilerden Barlaslar var, bunlar bu gazeteci Mehmet
Barlas’in ailesi, Alevliler var, Ataylar var, Erkili¢ var, Gogiisler var,
Dailer var, Kutlarlar var. Bunlarin hepsi 1960 éncesinin Antep teki belli
aileleridir. Bunlar hem kiiltiirlii hem zengindir. Doktordu, avukatti, belediye
baskanidir, Antep’in yoneticisidir, aristokratidir. Bu ailelerden ¢itkmistir bu
ailelerin tiim ydneticileri, idarecileri. Okumus kiiltiirlii aileleri, idareci
aileleri bunlardwr (Gaziantep, 2006)°.

Bu makale, yukarida ileri siiriilen, egitimli elitin 6nemli bir kisminin esraf
ailelerinden ¢iktig1 tespitini gelistirme cabasi tasiyor. Amacim, bu savi
Tiirkiye’de egitim ile smuf iligkileri gergevesine yerlestirerek tartismak.
Makale, Tirkiye’de ekonomik, siyasal ve biirokratik elitlerin sinif kdkenleri
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incelendiginde esraf aileleri mensuplarinin goz ardi edilemeyecek bir kesimi
olusturdugu varsayimina dayanmaktadir. Burada hedeflenen, kesin sonuglara
varmak degil, Tiirkiye’de egitim ile siif iliskileri konusunda bir perspektif
degisiminin yollarin1 aramak. Makalenin ana odagmi, esraf ailelerinin,
kendi sinif konumlar1 agisindan egitime nasil baktiklar1 ve bu konumlarimi
giiclendirmek i¢in egitimi nasil kullandiklar1 sorulari olusturuyor. Temsil edici
ve genellemeler yapacak arastirmalar i¢in boyle bir ¢alisma ipuglart sunabilir.

Once iki noktaya kisaca deginmek gerekiyor. ilki, Cumbhuriyetin ilk
yillarindan bugiine uzanan dénemde bu ailelerin yerel diizeyde kendilerini
nasil konumlandirdiklar1 konusudur. Bu ailelerden kisiler, Tirkiye’deki
modernlestirici aktorlerin 6nemli bir pargasi olarak kendilerini goriiyorlar,
hatta kimi &rneklerde kendilerini merkezi bir konuma yerlestiriyorlar (Ozsan,
Durakbasa ve Karadag, 2009; Ozsan 2010; Durakbasa, Ozsan ve Karadag,
2011; Ozsan, Durakbasa ve Karadag, 2011). Gittikleri okullar1 dne ¢ikarislart
ve 1yi egitim aldiklarini sdylemeleri onlarin yerel diizeyde modernlesmeyle
ne tiir baglar kurduklarini, dahasi Tiirkiye’de sinif ve modernlesme arasindaki
bag1 daha iyi gormemizi sagliyor (Ozsan, Durakbasa ve Karadag, 2011). Burada
modernlesmeye yapilan vurgu, modernlesmenin ana bir ideal ve bir toplumsal
degisme modeli olarak diisiiniilmesi ve ancak boyle bir degismenin toplumsal
gelismeyi miimkiin kildigmnin varsayilmasindan kaynaklantyor (Ozsan, 2013).
Bu kamusal dili ve anlatiy1 onlara sagladigi i¢in de bu konu biiyiikk 6nem
tagiyor. Arastirmada goriistiiglimiiz kisiler ve onlarin betimledikleri anne ve
babalar1 bu tiir bir toplumsal-kiiltiirel tahayyiil ve gerceve iginde - goriisiilen
kisilerden birinin ifadesiyle - “zarif kadinlar ve janti erkekler” olarak
goriiniiyorlar. Onlarin, Tiirkiye’de modernlesmenin yerel diizeydeki kurucu
kisileri olarak kendilerini gérmelerinde egitim kilit bir konumda bulunuyor.
Bir pargasini da olusturduklari biiyiik kent burjuvazisiyle miicadelede egitimin
roliiniin farkindalar, hem onunla hem de “yeni zengin” ailelerle kendilerini
kargilagtirarak uzun bir siiredir egitimin onciisii olduklarini iddia ediyorlar
(Ozsan, Durakbasa ve Karadag, 2011).

Ikinci olarak, tasra ailelerinin merkezle iliskisi, Tiirkiye’de merkez ve cevre
iligkilerini yeniden nasil yorumlayabilecegimiz sorusunu giindeme getiriyor.
Bu ailelerin fertlerinin bir boliimii tasra kentlerinde yasarken, bazilari merkezi
elitin bir pargasi olarak bliylik kentlerde yer aliyorlar. Aileler temelinde
baktigimizda tasra ve merkez iki ayr1 diinya olmaktan ¢ikmaktadir. Bu
nedenle tasra ve merkezin neresi oldugu en azindan esraf aileleri s6z konusu
oldugunda tartigmaya agiktir. Asagidaki orneklerde goriilecegi iizere, bu
ailelerden fertlerin bir kisminin Tiirkiye’de belli merkezi kurumlarin dogrudan
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kurucular1 olmalari, tagrada ve biiyiik kentlerin temel kurumlarinin 6nciileri
olarak kendilerini 6ne ¢ikarmalar1 bu baglamda anlamlidir. Bu aragtirmanin
bulgulari, Serif Mardin’in Tiirkiye’de merkez ve gevre iligkileri tizerine ileri
stirdiigii tezden ayr1 bir savi ileri siirmeyi gerektiriyor. Mardin, on dokuzuncu
ylizyildan baglayarak Tiirkiye’de merkez-¢evre iligkilerini ele aldig
makalesinde, merkez ile ¢evrenin karsi karsiya gelmesini, Tirk siyasetinin
temelinde yatan en Onemli toplumsal kopukluk oldugunu belirtmektedir
(Mardin, 1985). Ona gore Cumhuriyet sonrasinda merkez ile gevre
arasindaki iligkiler gelismeye baslasa da, bu kopukluk esas olarak siirmiistiir
(Mardin, 2004: 236). Bu arastirma, Tiirkiye’de esraf ailelerinin her zaman
merkezde olma iddiasini tasidiklarini ve bazi 6rneklerde merkezin kendisini
olusturduklarini gosteriyor. Farkli bir ifadeyle, Tirkiye’de tasra elitinin,
yerel segkinlerin bir kismimin ayni zamanda biiyiik kentlerin eliti oldugunu,
dolayistyla g¢evrenin bir kisminin her zaman merkezde bulundugunu ve
merkezi olusturdugunu diislinliyorum. Tagra esraf ailelerinin bazi fertlerinin
merkezde yasadigini, tasrada yasayan aile fertleriyle organik baglarim
siirdiirdiiklerini gozlemledik (Ozsan, Durakbasa ve Karadag 2011; Ozsan,
2013). Bu ailelerden kadinlar ve erkekler biiyiik kentlerdeki belli kurumlarin
basinda veya 6nemli pozisyonlarda yer aliyorlar (egitim ve saglik kurumlar
bunlarin 6nde gelenlerinden) ve bazi drneklerde ise uluslararasi kurumlarin
temsilcileri durumundalar. Aileden fertlerin kendileri ve yakinlarmin biiyiik
kentlerde yaptiklari igleri ve bulunduklart konumlari nasil 6ne ¢ikardiklar
aragtirmamizda goriilebiliyor. Burada kastettigim bu kisilerin bu tiir bir
sosyal kdken meraki ve bilgisine sahip oldugudur (Ozsan, 2010). Bu 6zelligi,
esraf ailesinden olmanin ve esraflik kimliginin ana unsurlarindan biri olarak
goriiyorum. Nitekim goriismelerde ve yerel kaynaklarda bu niteliklerine,
kimlerin hangi kurumlarda ne tiir pozisyonlarda olduklarma vurgu yapiliyor.
Bunu merkezde olma diisiincesi ve istegi olarak yorumluyorum.

Tiirkiye’nin siyasi ve sosyal tarihiyle baglantili olarak bazi esraf ailelerinin
sermayelerindeki azalma veya degisime kargin, bu duygu goriilebiliyor.
Bu nedenle “merkezde ve merkez olma ideali” Tiirkiye agisindan giiclii bir
toplumsal tasavvur olarak gozikiiyor. Tiirkiye’de tasra elitinin bir kisminin,
ayn1 zamanda biiylik kentlerin eliti oldugunu, yani ¢evrenin bir kisminin her
zaman merkezde oldugunun 6rneklerini gorebilecegimiz yerlerden biri aile
tarihleri ve ayrintili biyografik caligsmalar olabilir. Ayni1 zamanda bu Tiirkiye’de
sinif ve sinif tahayyiilleri lizerine yapilacak ¢aligmalarin igerigine 6nemli bir
katkida bulunabilir. Bugiin Tiirkiye’de merkez ve ¢evreyi olusturan unsurlarin
lizerine yeniden diislinmenin, bunlari genisletmenin yani sira, ondan daha ¢ok,
Tiirkiye’de merkez ve ¢evre arasindaki iligkileri olusturan temel dinamikleri
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goriiniir kilmak daha onemli goziikiiyor. Yukarida belirtildigi tizere bu
ozellikle yerel seckin aileler s6z konusu oldugunda biiyiik bir 6nem tasiyor.
Bu ailelerden kisilerin bir kismi tasra kentlerinde yasiyorken bir bolimii
geemiste oldugu gibi bugiin de biiyiik kentlerde bulunuyorlar, bu kentlerin
yerlesik aileleri arasinda yer aliyorlar. Biiylik kentlerin cemiyet yasantisinin
onde gelen kisilerinin ve entelektiiel grubun bir boliimii bu ailelerden geliyor.
Bu kisiler ailelerinin bir kolunun yasadigi tasra kentleriyle baglarini koparmis
degiller. Ayrica soz konusu esraf ailelerinin tasra kentlerinde yasayan kollari
da biiylik kentlerin hatta baska {ilkelerdeki elitler ve kurumlarla yakin
iligki igindeler. Gelistirdikleri iligski aglar1 sayesinde merkez kentlerindeki
egitim kurumlar1 dahil ¢esitli kurumlarda biiyiik niifuz sahibi olduklarini
gorebiliyoruz. Dolayisiyla artik merkez ve tagra iligkilerinin analitik agidan
yararlt olup olmadig1 sorgulanabilir. En azindan yaygin tagra eliti imgesinin
degismesi gerekmektedir.

Mardin merkez-cevre iliskilerini ele alirken ¢evrenin kiiltiir agisindan ikincil
konumuna dikkat ¢ekmektedir. Ona gore cevrenin “seckinler kiiltiiriiniin
tisluplarimi acemice taklit” edisi esas olarak bu ikincil statiiden duydugu
rahatsizligr yansitmaktadir (Mardin, 1985: 128). Bana gore Mardin’in
cevrenin esas olarak seckinlerin kiiltiiriinii “taklit” ettigi yoniindeki ¢ikarimi
(ki bu onun bagka eserlerinde de izlenebilecek bir hat), “taklit” disinda, baska
aciklamalar1 gerektiriyor. Bu aragtirmanin verileri, giiclii esraf ailelerinin
o6nemli bir kisminin biiyiik kentlerle ve bu kentlerin varlikli aileleriyle iliskiler
icinde olduklarimi gosteriyor. Bu aileler, biiyiik kent yasantisini ve oradaki
varliklt ailelerin yagsam tarzlarina iligkin cesitli 6zellikleri zaten biliyorlar,
yakindan takip ediyorlar, kimi 6rneklerde ise agikca etkide bulunuyorlar. Bu
nedenle, bunu biiylik kentlerdeki belli siniflarin yasanti bigimlerini “sinifa
iligkin idealler” ve “model alma” olarak yorumladim. Aslinda pek ¢ok grup
toplumsal ilerlemenin bir yolu olarak bunu goriiyor. Goriistigiimiiz kisiler
kendi hayatlarin1 anlatirken dogrudan bu tiir bir agiklama bigimini tercih
ediyorlar. Burada olusturduklari model ve idealleri daha derin ve genis bir
baglam icine yerlestiriyorlar. Bugiin ayr1 smiflarda gozlemleyebilecegimiz
bu diistinme bi¢imi dikkate deger goziikilyor. Nihayetinde Tiirkiye acisindan
bunu sinif hareketliliginin ve modernlesmenin 6nemli bir dinamigi olarak
gormek gerekiyor.

Buradan makalenin ana odagina gecebiliriz. Yukarida ifade edildigi gibi
bu makale, esraf aileleri 6rneginde Tiirkiye’de elitler ile egitim arasindaki
baglar1 goriiniir kilmay1 amagliyor. Tiirkiye nin sosyal dokusunda temel bir
stireklilige dikkat cekmek i¢in esraf ailelerinin kendi sinif konumlari agisindan
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egitime nasil baktiklari, kullandiklar1 ve iglevsel hale getirdikleri sorularina
yanitlar verme ¢abasi tasiyor. Makaledeki esas vurguyu, bugiin de Tiirkiye’de
belli kurumlarin gii¢lii konumlarinda bulunan kisiler arasinda O6nemli bir
kesimi, esraf ailelerinden kisilerin olusturdugu ve bunun Tirkiye’deki
kurumlarda temel bir oriinti oldugu disiincesi olusturuyor. Bu ailelerin
fertlerinin egitimine verdikleri 6nem, atfettikleri anlamlar aslinda onlarin
“bir egraf ailesi olmay1” nasil gordiikleri ve aile tarihlerini giliglii bir anlati
olarak nasil kurduklar1 ve siirekli kildiklarina iligkin énemli bilgiler veriyor
(Ozsan, Durakbasa ve Karadag, 2011). Burada sunu belirtmem gerekiyor: Bu
makalede, anlatilar ile karsilik geldikleri somut toplumsal kosullarin birbirini
kurdugu bigiminde bir yaklasimi benimsedim. Dolayisiyla ikisini birlestiren
bir analiz bigimini yegliyorum. Egitim, pek ¢ok agidan bu aileler i¢cin hem
“ilerleme idealini” saglayan, yani “hayal edilen” sinifa gotiirecek temel bir
unsur hem de bulunulan smifa aidiyeti (sosyal mensubiyeti) ve mesruiyetini
saglayan 0ge. Aileden kisilerin egitim durumlari ne olursa olsun, egitim bir
esraf ailesi olmanin geregi, tam da onu gosteren 6zellik olarak goriiliiyor.

Yukaridaifadeedildigitizere, kiiltiirel sermayeninegitimedayalikurumsallasmis
bi¢imini, aileden fertlerin belli konumlarda yer aliglartyla somut olarak
gosteriyorlar. Gerek bulunduklari kentlerde gerekse Istanbul, izmir ve Ankara
gibi biiyiik kentlerin saglik ve egitim kurumlarinin kimi kez kuruculari, bazen
de basinda veya énemli konumlarinda bulunuyorlar. Bu ailelerden fertler hem
yerel diizeyde hem de biiyiik kentlerdeki biirokratik ve profesyonel meslek
sahibi kadrolarda (liniversiteler, sigorta kurumlari, bankalar, hastane, Niifus
Planlamas1 Midirliigii vb. devlet kurumlarinda) yer aliyorlar. Sanayi ve
ticaret odalarinda (yonetici olarak) ve siyaset alaninda (yerel parti orgiitleri,
parti meclisi, belediye meclisi iiyesi ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde
milletvekili olarak) 6nemli konumlarda bulunuyorlar. Uluslararasi kurumlarda
onemli pozisyonlarda calistiklari goriiliiyor ve goriismelerde Tiirkiye’yi
buralarda temsil eden ilk kisiler olarak anlatiliyorlar. Makale, ge¢miste oldugu
gibi bugiin de bu ailelerin esas olarak bu rolil siirdiirdiikleri, dahas1 benzer
bir iddiay1 tagimaya devam ettikleri fikrine dayanmaktadir. Bu ailelerin tipik
ve olusturucu Ozelliklerinden biri Tirkiye’nin simmif dokusunun 6nemli bir
0zelligini olusturan bu siirekliligi saglama ve bunu normallestirme duygusu
oldugu soylenebilir. Makalenin ana savini, Tiirkiye’de ydnetici ve egitici
elitin dikkate deger bir kisminin esraf ailelerinden geldigi tezi olusturuyor.
Aragtirmamiz, ekonomik gili¢ sahibi gruplar ile yonetici, biirokratik elitin
en temelde farkli ailelere mensup olmadigini gosteriyor. Bugiin yerel ve
ulusal diizeyde belli konumlarda bulunan kisilerin somut aile kokenlerinin
disinda, Tiirkiye’deki kurumlarda devam eden bu Oriintliyli gosteren baska
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ornekler de sayilabilir. Kentin yapilanmasinda, kentsel arazi {iretiminde ve
tiniversitelere verilen arazide bu ailelerin iistlendigi roller, belediye meclisi
tyeligi, sivil toplum orgiitleri, kamuoyu ve kamusal onderler olarak kent
yonetiminde sdz sahibi olmalart bunlarin bir kismini olugturmaktadir. Kentle
kurduklart “temsil” niteliginde sembolik baglar, bu ailelerden kisilerin iirettigi
aile mitleri ve soy agaclar1 bunlara dahil edilebilir (Durakbasa, 2010). Bugiin
de kendi sosyal statiilerini korumak i¢in bu aileden kisiler kendileriyle denk
ailelerden kisilerle evlilik yapmay1 tercih ediyorlar ve bir esraf ailesinde
yetismis olmay1 ¢ok dnemli buluyorlar (Ozsan, 2010). Arastirmada niifuzlarini
kaybeden ailelerden s6z edilse de, bazi ailelerin belediye meclislerinde, siyasi
partilerin yerel diizeydeki orgiitlerinde, ziraat, ticaret ve sanayi odalar1 ve
diger meslek odalarmin yonetiminde etkilerini siirdiirdiikleri goriilmektedir.
Sanayi ve Ticaret Odalari’nin temsilcileri ve isadamlari, “artik” esrafin
Ooneminin kalmadigi, esraf ailelerinin yoksullagtiklart ve kentteki niifuzlarini
yitirdiklerini belirtseler de, Durakbasa’nin belirttigi gibi bu ayni zamanda bu
kentsel aktorler arasinda “yeni” algisinin agir basmasiyla da ilgili (2010: 11).
Ayrica eskilik ve yenilik iizerinden siirdiiriilen ve bagka uzantilar1 da olan bu
tartisma, daha ¢ok da kentin cesitli alanlar1 {izerindeki (toprak ranti, siyasi
ve yerel niifuz, kentin kimligi ve temsili, kent pazari, bu kentlerdeki yagam
tarzlar1 alani® ve tniversiteyle iligkiler gibi) miicadele, bu miicadele iginde
tiretilen ve anlat1 olarak son derece islevsel olan ayrimlari gdsteriyor.

Tiirkiye’de genel olarak egitim konusu ve egitime verilen Onem tim
siniflardan aileler icin bir aile projesi niteligini tastyor (Ozsan, 2013) olsa
da egraf aileleri s6z konusu oldugunda egitim esas olarak onlarin kendilerini
yeniden iiretmelerini saglamaktadir. Buradaki soru sudur: Tiirkiye’de esraf
aileleri agisindan bakildiginda sinif ve egitim iligkisi hangi temel 6zellikleri
tagimaktadir? Bu makalede, Pierre Bourdieu’niin kuramsal yaklagimindan
ve temel kavramlarindan yararlanirken, esas olarak kendi arastirma veri ve
gozlemlerimizi 6n plana aldim. Makale, bes ayr1 kentte (Denizli, Mugla,
Kahramanmaras, Gaziantep ve Aydin) gergeklestirilen aragtirmanin verilerine
dayaniyor (Durakbasa, Karadag ve Ozsan, 2008)*. Esraf ailelerinin erkek ve
kadin fertleriyle ayrtili goriismelerin yani sira kentlerin sanayi ve ticaret
odalar1 temsilcileriyle yaptigimiz goriismeleri degerlendirdim.

Egitim, aile ve tabakalasma

Egitimi, aile ve sinif temelinde ele alan ¢caligsmalarin kisa bir degerlendirmesini
yaparak, esraf ailelerinde egitim ve sinif iligkisinin niteligini gosterebilmeyi
umuyorum. Boyle bir ¢er¢evenin Onemi, bizi, “tabakalagsmada ailenin ve
egitimin Oonemi nedir?” sorusu etrafinda diisinmeye sevk etmesidir. Bu
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konunun esraf ailelerinde nasil bir goriiniim aldig1 asagida ayrmtili olarak
ele alinacaktir. Ancak bu noktada su tespit yapilabilir: Egitim, esrafin sinif
niteliklerini gérmek igin temel bir alan olarak goziikiiyor. Tiirkiye’de hem
egitim ve {st siif ailelerin iligkisi hakkinda hem de esraf konusundaki
caligmalar siirli oldugundan, burada baglangi¢ niteliginde saptamalarda
bulunacagim.

Pierre Bourdieu, siniflarin yeniden iiretiminde egitimin roliine isaret ederek,
egemen siniflarin, egitim ve egitimin kaynaklik ettigi g¢esitli sermayeler
araciligryla kendilerini nasil devamli kildiklaria vurgu yapmaktadir (Bourdieu
ve Passeron, 1990)°. Buradaki soru sudur: Egitim, siniflarin kendilerini yeniden
tiretmelerini nasil saglamaktadir? Bourdieu’niin bu konudaki katkisi, sadece iist
siiflarin kendilerini ayricalikli kilmalarinda egitimin 6nemi ve roliine yaptigi
vurgu degil, ayni zamanda egitim, aile ve sinif arasindaki etkilesimi de goriiniir
hale getirmesidir. Wacquant, Bourdieu’niin, 1960’larda sanat, entelektiieller
ve siyasetin yan sira okullasma ve egitim konusuna yonelmesini birbiriyle
baglantili iki gelismeye baglamaktadir. Bourdieu, Bati’da zengin toplumlarda,
kiiltiirel sermayenin (egitsel yeterlilikler ve egitim yoluyla burjuva kiltiirii
edinmenin) yasamdaki firsat ve avantajlarin temel bir belirleyicisi olmaya
basladigini diisiiniiyordu. Ikincisi, Bourdieu kiiltiirel sermayenin bu esitsiz
dagiliminin, bireysel yetenek ve akademik meritrokrasi kisvesi altinda var olan
toplumsal hiyerarsiyi korumaya yardimct oldugunun farkindayd: (Wacquant,
2007: 55). Bu ve benzeri yollarla toplumsal hiyerarsileri goriinmez kilan
mekanizmalara Bourdieu isaret ediyordu (Bourdieu ve Chartier, 2014: 54).
Egitim, esraf ailelerinde bir yandan sinif ve aileye iligkin temel Olgiitlerin
olusturulmasina hizmet ederken, diger yandan da bu ailelerin dayandiklar
temel toplumsal hiyerarsiyi Ortiicii olabiliyor. Bagka bir ifadeyle bu aileler,
egitimi ve egitimle saglanan kiiltiirel (ve sembolik) sermayeyi cesitli
bi¢imlerde kullanarak 6zgiil bir sinif konumunu olusturduklart gibi, egitimi,
“herkesi esit bicimde etkileyen” bir dlgiit olarak da telkin ediyorlar. Bu da
onlarin sosyal konumlarini1 mesrulagtirmalarina yariyor.

Bourdieu, sermayenin bilesimi baglaminda kusaklararasi hareketlilige vurgu
yaparken iki gruba isaret ediyor. Ailelerin, iki temel sermaye tiiriinden
(ekonomik ve kiiltiirel sermaye) hangisinin daha fazla sahip olduklarina bagl
olarak yatirimlarimi gekillendirdiklerini; kiiltiirel sermayesi fazla olanlarin,
cocuklarmin egitimine yatirim yaparak, se¢kin konumlarini siirdiirmeye ve
giiclendirmeye yonelik egilimlerinin oldugunu, ekonomik sermayesi agirlikli
olanlarin ise ekonomik yatirimlarint gii¢lendirmek ve devamli kilmak igin
kiiltiirel sermayeye yatirim yaptiklarini belirtiyor (Bourdieu, 2000: 120;
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Karadag 2009, 194). Ayrica, ailelerin sahip oldugu maddi servetin aktariminin
yant sira burada 6nemli olan egitimle ve bagka yollarla elde edilen belli bir
sosyal beceri ve bilginin yeni kusaklara taginmasi (Nash, 2002: 275) ve bunun
ekonomik sermayeye doniistiiriilmesidir. Arastirmamizda, kiiltiirel sermayesi
fazla olanlarin da, bu sermayeye dayanan segkin konumlarini siirdiirmenin
yani sira ekonomik sermayeyi 6ne ¢ikardiklari, ihtiyaglari olmasa bile bunu
kendileri i¢in ¢ok dnemli bulduklart goriiliiyor. Asagida Mugla’dan bir esraf
ailesi orneginde goriilecegi tlizere, kiiltiirel sermaye agisindan segkin, yasl
kusaktan kisiler, gen¢ kusaklari, ailelerinde bu tiir bir degisimi yapmalari,
ekonomik sermayelerini artirmaya tesvik ediyorlar ve bunu bir tiir 5ngorii ve
“aile vizyonu” olarak ileri siiriiyorlar.

Bourdieu’niin, egitimin sinif ve aileyle bagimi gostermek ic¢in vurgu yaptigi
diger bir nokta, belli siniflardan ailelerin fertlerinin okul ve meslek segimleri
konusudur. Ona gore Fransa’da yliksek 6grenim sistemine yonelen 6grencilerin
okul se¢imlerine iligkin istatistiklerinden, okul se¢iminde, aile kaynaklarinin
ve aileden edinilen bir tercih mekanizmasmin gii¢lii bir etkisinin oldugu
anlagilmaktadir (Bourdieu ve Chartier, 2014: 62, 63). Bdoylelikle egitim
sistemi ve Ozellikle yiiksek 0grenime katilim, st sinif ailelerin kendilerini
yeniden {iretmelerini sagladigi gibi birtakim sosyal esitsizliklerin de
mesrulastiritlmasina hizmet ediyor (Sianou-Kyrgiou, 2010: 23). Goriistiglimiiz
esraf aileleri mensuplarinda okul ve meslek se¢imi agisindan belli ériintiiler
kendini gosteriyordu. Bu aileler ¢ocuklarint agirlikla daha seckin okullara
gonderiyorlardi. Universiteye girecek genclerin tercihlerinde belirleyici rol
oynamay1 siirdiiriiyorlardi. Cocuklarmin bu okullara yonelmelerinin, hem
kendileri hem ¢ocuklarii¢in onemli bir kiiltiirel ve sosyal sermayeyi getirecegini
biliyorlardi. Ayrica, ailenin sahip oldugu sermaye bicimleri, aile isi, sosyal
aglart ve baska pek cok baska faktdr, uzun vadeli planlamalar yapmalarini,
hayat ve kariyer planlarini biiytik 6l¢iide hayata ge¢irmelerini miimkiin kiliyor.
Mezuniyet sonrasi iyi bir konumda olmanin diginda burada egitimin etkisini
cok yonli diisiinmek gerekiyor. Sianou-Kyrgiou’nun, Bourdieu’den hareketle
sOyledigi gibi, egitime erisim genisledikce, {ist siniflar, kendi ayricaliklarini
stirdiirebilmek i¢in egitim sistemini kendisini doniigtiirebiliyorlar (2010: 23).

Brown ise, sosyal esitsizlikler iizerine yapilmig arastirmalarin verileri ve
Bourdieu’niin kuramindan faydalanarak konunun baska bir yoniine dikkat
cekmektedir. Ona gore, genis kitlelerin egitimden faydalanmasi igin firsat
esitligi yaratildig1 yolundaki resmi retorik, bir mit olmasinin yani sira bazi
smiflar agisindan bir tuzak islevi de goriiyor (Brown, 2003; Sianou-Kyrgiou,
2010: 23). Bu konuda yiiriitiilen politikalar sonucunda 6zelikle alt siniflardan
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ogrenciler, emek piyasasindaki genigleyen olanaklardan yararlanabileceklerine
santyorlar. Oysa gegmiste st sinif ailelerin ¢ocuklari igin gergekei olan
beklentiler, bugiin yiiksek 6grenim goren alt sinif mensuplar i¢in aslinda
gecerli degildir (Sianou-Kyrgiou, 2010: 23).

Sianou-Kyrgiou, Yunanistan’da 2002-2003 ve 2006-2007 &gretim yillarinda
yaptig1 aragtirmada, {ist siniflarla karsilastirildiginda, alt siniflardan, 6zellikle
is¢i sinifindan 6grencilerin “yanlis” se¢imler yaptiklarini gosteriyor (Sianou-
Kyrgiou, 2010). Yunanistan’da 1990’larin ikinci yarisindan itibaren ¢ok fazla
tiniversite agilmis, tercih edilebilecek alan sayisi bilyiik oranda artmig goziikse
de aragtirmanin verileri, yiiksek O6grenim kurumlarinda tabakalagsmanin
daha fazla gii¢lendigi, esitsizliklerin arttigini ortaya koyuyor. Hangi yiiksek
O6grenim kurumuna gidilecegi, okunacak bolimiin, yani se¢imin kendisi
giderek daha 6nemli hale gelmektedir (Sianou-Kyrgiou, 2010: 27). Okul ve
boliimiin segiminde, sinif ve ailenin etkileri pek ¢ok bigimde olabiliyor. Ust
ve ist orta sinif ailelerden Ggrenciler, kendi gelisimleri ve okul segimleri
icin sahip olduklar kiiltiirel sermayeyi daha aktif kullanabiliyorlar. Aile ve
yakin kisilerden edindikleri habitus, onlarin, kendileri i¢in uygun gordiikleri
prestijli yerleri ve alanlart segmelerini kolaylastirtyor. Bu durumu, “dogal bir
gelisim ve ilerleme” olarak ifade ediyorlar. Alt sinif 6grencilerin {iniversite
ve bolim tercihleri kendilerine dezavantajlar yaratirken, st siniflardan
Ogrenciler (ayn1 zamanda daha fazla akademik basariya sahip olduklar
icin de) sadece bir Universiteye girmeyi degil, ayn1 zamanda “dogru” bir
tiniversiteye ve bdliime girip, okuyacaklari alant kendi tercih ve ilgileri
dogrultusunda belirleyebiliyorlar (Sianou-Kyrgiou, 2010: 33,37). Sianou-
Kyrgiou, giintimiizde pek ¢ok iilkede genis kitleler egitimden faydalaniyor
goziikse de, egitimdeki temel esitsizliklerin giderek daha fazla derinlestigine
dikkat ¢ekmektedir. Ogrencilerin egitimle ilgili secimleri biiyiik oranda
sosyal smiflar1 tarafindan belirlenmektedir. Sonucta, egitim firsatlari ile sinif
arasindaki iligki zayiflanmak bir yana, giiclenerek devam etmektedir (Sianou-
Kyrgiou, 2010). Kalmijn ve Kraaykamp, 22 Avrupa iilkesinden verileri
degerlendirdikleri arastirmalarinda, egitimin ve sinifin, kisilerin tutumlari
tizerindeki etkilerinin ilkelerin gelismislik diizeyleriyle birlikte azalacag:
yoniindeki tezin dogru olmadigini ileri siiriiyorlar (2007).

Ayrica, egitim, aile ve okul deneyiminin diger bir o&zelligi, kisilerin
hayatlariin daha sonraki agamalarinda kullanabilecekleri baska habituslari
etkileyebilmesidir. Bagka bir deyisle, habitusun olusumunda, kisilerin
yasamlarinin daha ilk yillarindaki deneyimler belirleyicidir. Okul 6ncesi
aile yasaminda edinilen deneyimler, okul yasaminin yani sira ig hayatinin
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kendisine de tesir edebiliyor (Cicourel 1995; Aktaran Karadag, 2009: 196).
Aileye dayanan okul se¢imi ve deneyiminin belli smiflarin {iyelerinin
habitusunu olusturmadaki etkisi, biiyiik 6l¢iide list siniftan ailelerin lehine
islemektedir. Bununla birlikte, daha alt smiflardan kisilerin bu siirecleri
nasil deneyimledikleri ve ne tiir miicadeleler verdikleri temel bir soru olarak
duruyor. Bourdieu, yeterli kiiltiirel sermayeye sahip olmayanlarin, bu sermaye
bi¢imini gliglendirme miicadelelerin gii¢ olabilecegini, engeller barmdirdigin
vurgulamaktadir.

Weininger (2005) ve Sayer (2005) gibi Nash de, Bourdieu’niin egitim
temelinde smiflarin yeniden iiretimini ele alirken esas olarak is¢i sinifina
mensup kisilerin habituslarint devre dig1 biraktigini ileri siirmektedir (Nash,
2002, 280). Oysa isci smifindan gengler, kiiltiirel sermaye acisindan orta sinif
gibi donanimli olmamalar1 nedeniyle dezavantajli konumda bulunsalar da,
bu miicadele i¢inde yer alirlar (Weininger 2005: 99; Karadag, 2009: 204).
Cocuk yetistirme pratikleri {izerine yapilan ¢alismalar, ¢cocuk yetistirmede
ve egitim konusunda goriilen siniflar arasi farkliliklarin yani sira, bu alanda
yasanan miicadelelere isaret etmektedir. Isci sinifina mensup anneler, orta
siif degerlerinin hakim oldugu okullarda ¢ocuklarinin sadece saygin kabul
edilmeleri i¢in degil, bunun yani sira egitim hayatinda basarili olmalarini
istemektedirler (Sayer, 2005: 128-130; Karadag, 203). Daha Onemlisi,
dezavantajli konumlardaki (gbg¢men, isci sinifi ve alt siniflardan) kadinlar,
cocuklarmin egitim siireglerinde izledikleri gesitli stratejilerle bu konudaki
habitusun kendisini doniistiiriiyorlar. Hyejeong Jo (2013), bunun 6nemli bir
orneginin, Giiney Kore’deki gogmen kadinlarda (2011 ve 2012°de toplanan
verilere dayaniyor) goriildiigiinii belirtiyor. Gliney Kore’de gogmen anneler,
bir yandan egitim alanindaki yiiksek rekabetten yakinip, bunun cocuklari
ve kendileri {izerindeki olumsuz sonuglarina dikkat ¢ekerken, bir yandan da
kurumlar, Giiney Koreli aileler ve egitim alaninda ¢alisan kisilerle kurduklari
sosyal iligkiler yoluyla egitim konusunda daha dnce sahip olduklari habitusu
doniistiiriiyorlar. Egitim piyasasindaki rekabeti yakindan takip ediyorlar ve
kendi ¢ocuklarii bu tiir bir rekabette avantajli kilmak i¢in miicadele ediyorlar
(Jo, 2013: 26-35). Burada 6nemli bir nokta, kadmlarin tiim bu siireglerde
hangi tiir sermayeleri kullandiklaridir.

Egitimi, aile ve tabakalagsma temelinde ele alan ¢aligmalarin bir kismi, bu
konuda “duygusal sermayenin” Onemine, Ozellikle bu tiir bir sermayenin
olusturulmasinda kadinlarin Ustlendikleri rollere dikkat ¢ekmektedir. Pierre
Bourdieu'niin ¢aligmalarina dayanilarak “duygusal sermaye” kavrami
gelistirilse de, Bourdieu higbir zaman bu kavrami kullanmamigtir (Reay,
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2000: 571). Esas olarak ailede bu konuda kadinlarin iistlendikleri kritik rollere
Bourdieu dikkat ¢ekmistir.® Diane Reay, ¢ocuklarin egitimdeki basarilari ile
ebeveynlerin sahip olduklari duygusal sermaye arasindaki iliskiye vurgu
yaparak, Ingiltere’de ilkokul ogrencileri arasinda 1993 ve 1995 yillar
arasinda yaptigi arastirmasinda, kadinlarin, ¢ocuklarmin egitimi igine nasil
baktiklarini, bu siiregteki duygularini, iistlendikleri kritik rolleri ele aliyor. Ona
gore, gorlistiigli annelerin 6nemli bir kismi ¢ocuklarinin egitimini kendileri
i¢in ana bir konu haline getirmislerdi. Bu siiregte pek ¢ok duyguyu bir arada
yastyorlardi. Dahasi ¢ocuklarinin egitimi isinden esas olarak kendilerini
sorumlu goriiyorlardi (Reay, 2000: 572-580).

Reay (2000) ve Zembylas (2007), duygusal sermaye konusunda ¢aligmalarin
agirlikla kadinlarin etkinliklerine odaklanildigina, erkeklerle ilgili ¢aligmalarin
eksikligine isaret ediyorlar. Egitim ve aile temelinde bakildiginda, duygusal
sermayenin olusumunda kadinlar daha fazla belirleyici goziikseler de,
erkeklerin farkli bigimlerde etkide bulunduklarini unutmamak gerekiyor. Esraf
ailelerinde, kadmlar bu konuda temel rolleri iistlenmis goziikiiyorlar, ancak
erkeklerin bu konuya dahil olduklar1 ve kimi 6rneklerde miidahale ettikleri
de fark ediliyor. Duygusal sermayede, toplumsal cinsiyet konusundaki farkin
yani sira temel bir ayrim sinif temelinde yapilabilir. Egitime iliskin duygusal
sermayenin niteliginde sinif ¢esitli bigimlerde belirleyici olabiliyor. Bagka
bir ifadeyle bu siirecte kadinlar, aile ve sinif olanaklarina bagli olarak farkli
duygular tasiyorlar. Egitim konusundaki duygusal sermayenin, kadinlar ve
cocuklartiizerinde yaratacagi olumlu veya olumsuz etkiler de sinifa bagli olarak
degisiyor. Dolayisiyla buradaki temel soru, hangi siniflardan kadinlarin daha
dezavantajli oldugudur. Reay’in c¢alismasi, alt siniftan kadinlarin daha fazla
giicliikler yasadiklarimi gosteriyor (2000: 573-582). Bu kadinlar gocuklarinin
egitimi siirecinde olumlu duygularin yani sira birgok olumsuz duyguyu da
yastyorlar. Diger bir ifadeyle, bir yandan kendilerini temel motive edici gii¢
olarak goriirken, bir yandan da pek ¢ok zorlukla karsi karsiya kaliyorlar. Bu
siiregte ve hayatlarinin daha sonraki dénemlerinde bu kadinlar ve gocuklari
fazlasiyla bir takim bedelleri 6deyebiliyorlar. Oysa esraf ailelerinde oldugu
gibi bagka sermaye tiirlerine sahip olmak, kadinlar i¢in ¢ocuklarinin egitimi
isinde destekleyici rol iistlenmeyi kolaylastirabiliyor. Cocuklarinin egitimi
stirecinde “ne yapabileceklerini”, sosyal ve kiiltlirel sermayenin sagladig
olanaklar nedeniyle alt siniflara gére daha iyi bilebiliyorlar. Bu da onlarin bu
siireci daha kolay yasamalarina yol agiyor. Dahasi alt siniflardan kadinlar gibi
“agir bedeller” 6demiyorlar. Bunedenle de duygusal sermayeyi, bagka sermaye
tiirleriyle baglantili diiglinmek gerekiyor. Sonug olarak, ailelerin egitim yoluyla
tabakalagmalari, ayn1 zamanda kullandiklar1 duygusal sermaye nedeniyle
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miimkiin olabiliyor. Belli siniflar ve aileler, sahip olduklar1 duygusal sermaye
yoluyla da kendilerini daha kolay {iiretebiliyorlar. Bunun goriilebilecegi kritik
yerlerden birini egitim alan1 olusturuyor. Ayrica, duygusal sermayenin ilk
anda Ozel alani ¢agristirmasina karsin, 6zel alanla siirlanamayacagi, 6zel
alana ait goriilen bir sermaye ve kiiltiirel kodun nasil kamusal alana tagidigini
egitim alanindaki 6rnekler gosteriyor.

Esraf iizerine bir degerlendirme

Bu makale, esrafi’ ge¢mise ait, yalnizca erkeklerden olusan bir toplumsal
grup olarak gormemektedir. Esraflik, esas olarak belirli bir sinifta toplanmis,
belli ve goriiniir bir sosyal bilgi tiirii ve bir iligki bi¢cimi olarak ele aliniyor.
Esraf ailelerinin kurduklar1 sosyal iligkilerde, sosyal sermayeyi kullanma
stratejilerinin  belli bir Oriintii olusturdugunu gozlemledim. Bu nedenle
esrafin, tarihsel kokenlerini g6z ardi edilmeksizin (Durakbasa, 2010),
bugiine ait bir toplumsal kategori ve grup olarak ele alinmasi gerektigini ileri
siiriiyorum (Ozsan, 2010). Ayrica esrafi tasra kentlerinin veya kasabalarmin
ileri gelenleriyle sinirlamayip, tersine, biiylik kentlerde yasayan elitin
o6nemli bir pargasinin egraf aileleri mensuplarindan olustugunu savunuyorum
(Ozsan, Durakbasa ve Karadag, 2011). Esraflik erkeklere ait bir alan olarak
diisiiniilse de kadinlar, esraf ailelerinin statii kazanma miicadelelerinde temel
rolleri iistleniyorlar. Yerel ve yonetici elitin yan1 sira bulunduklar1 kentlerde
kendileriyle benzer ve denk olmayan ailelerle kurulan iliskilerde kadinlarin
belirleyici olmalari, sosyal iliskileri diizenlemeleri, ailelerinden fertlerin
egitimi konusunda 6n planda yer almalari, moda alaninda ve gesitli sosyal
etkinliklerde biiyiik kent yagaminin tasiyicilar1 olarak kendilerini gérmeleri
bu drnekleri gorebilecegimiz yerler (Ozsan, 2010). Esraf ailesinin kamusal
temsili biliylik oranda kadinlarin istlendikleri isler ve belli bir kadinlik
kimligi yoluyla gerceklesiyor. Hem kendi konumlarint hem de aile statiilerini
yiikseltmek i¢in verdikleri miicadeleler, bu tiir bir 6znellik sonucunda miimkiin
olabiliyor. Bu nedenle de kadinlar esrafliga iliskin ana anlatiyr olusturan
Ozneler. Bulunduklar ailede 6zellikle kritik zamanlarda (ailenin iginin kurulus
stireci, egitim ve evlilik konusundaki kararlar bunlardan bir kism1) dogrudan
ekonomik ve sosyal sermayenin olusturulmasinda, ekonomik sermayenin,
kiiltiirel ve sembolik sermayeye doniistiiriilmesinde etkin olabiliyorlar (Ozsan,
2010).

Esraflik konumu ve egraf aileleri belli bir benzerligi gosteriyor olsalar da
bu durum ayni zamanda onlar arasindaki ayrimlar1 gérmeyi de gerektiriyor.
Esraf aileleri, kdkenleri ve aile tarihlerini dayandirdiklar1 donemler, zenginlik
bicimleri ve sahip olduklar1 sermaye tipleri agisindan belirgin farkliliklar
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tastyorlar. Kimi aileler “toprak zengini”, kimileri sanayi alaninda bir sermaye
grubu olarak veya daha ¢gok egitim ve kiiltiirel faaliyetlerde, bazi aileler de dini
ve siyasi gecmis ve sermayeleriyle aniliyorlar (Ozsan, Durakbasa ve Karadag,
2009a: 190, Ozsan, Durakbasa ve Karadag 2009b). Arastirma yaptigimiz
kentlerde, “Osmanli Esrafi” ve “Cumhuriyet Esrafi” olarak tanimlanan aileler
ile 1960’lar ve 70’lerde ticaret ve sanayi girisiminde bulunan bugiin birer
esraf ailesi olarak kabul edilen ii¢ ayr1 gruptan sz ediliyor. Bu kentlerde
esraf ve varlikli ailelerin, aile tarihleri ve varliklar iizerine yapilan tartisma,
esas olarak, kimin “esraf”, kimin “yeni zengin” oldugu bi¢iminde bir ayrima
dayaniyor®. Yeni zengin olarak adlandirilan aileler 6zellikle 1980°ler ve sonrasi
varliklarini edinmis aileler. Esraf olma ve dyle anilmak, gerek esraf aileleri
gerekse kentteki diger kisiler igin, en basta varliklarin1 dayandirabilecekleri
“lyi bir gecmis” ve tarih gerektiriyor. Dolayisiyla “yeni zengin” aileler i¢in
esas sorun, digerlerine gore hem daha yakin bir tarihe dayanmalar1 hem de
1980 sonras1 donemde zenginlesmelerinin “saibeli” olarak diisiiniilmeleri ve
Oyle anilmalarindan kaynaklaniyor. Bu aileler pek ¢ok nedenle Obiirlerinin
sahip oldugu “gdrgii” ve “incelikten” yoksun olarak goriiliiyorlar (Ozsan,
2010). Yeterli bir sosyal, kiiltiirel ve sembolik sermayeye sahip olmadiklar
diisiiniiltiyor.

Bu c¢alismada, egraf ailelerini Mardin’in merkez ve c¢evre ikiligine
yerlestirmeden ele aldim. Yukarida belirtildigi tlizere Mardin, merkez
ile ¢evrenin kopukluguna isaret etmektedir. Mardin’in analizi 1930’lar,
1950’1ler ve devam eden siiregte merkez-cevre karsitliginin ¢esitli alanlarda
ve bigimlerde devam ettigi (2004) bigciminde bir varsayimi tasisa da’ ¢esitli
caligmalarda belirtildigi gibi paradigmanin kendisi bundan daha fazla da bir
etkiye sahip olmustur, temel bir agiklama bi¢imi ve postiilaya doniismiistiir
(Agikel, 2006)'. Bununla birlikte bugiin elimizdeki veriler, Siiavi Aydin’in
isaret ettigi {lizere merkez-cevre “kopuklugu” ve “uzlasmazligi’ndan
daha fazla, genis bir c¢esitlilik arz eden ¢ok sayida iligki alan1 ve temas
noktasinin oldugunu gosterebilecek niteliktedir (2006: 89). Acikel ve Aydin,
merkez-¢gevre paradigmasinda varsayilan kopukluk ve uzlagmazlik yerine,
Tiirkiye’nin toplumsal ve siyasal tarihinin okunmasinda, aradaki gegislilikler
ve ¢akigmalarin, temas ve uzlagma arayiglarinin dnemine dikkat ¢ekmektedir
(Agikel, 2006; Aydin, 2006). Bu makale agisindan Aydin’mn ve Agikel’in
ileri siirdiikleri tezin dnemli oldugunu disiiniiyorum. Egraf ailelerinin bu
yonden tlizerinde diisiiniilmeye deger bir 6rnek oldugu goriisiindeyim. Burada
temel bir soru; merkez-gevre iligkilerini yiirlitmede hangi esraf ailelerinin
daha avantajli oldugudur? Bu sorunun yanitin1 bugiin kismen verebiliriz,
ancak daha fazla ayrintili arastirma gerekiyor. Makalede, esraf ailelerinin
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aralarindaki farklardan da giderek daha gegisli ve farkli tonlari igeren bir bakisg
acisini tagidim. Egitim agisindan bakildiginda, esraf ailelerinin merkezde olan
kollarmin, modernlesmenin basindan itibaren kendileri i¢in modern egitimin
faydasini iyi gordiikleri fark ediliyor. Arastirmada, Antep ve Denizli’den
gorilistiigiimiiz esraf ailelerinden bazi kisiler, babalariin veya aileden kimi
kisilerin ¢ok erken bir tarihte buralardaki veya yakin biiyiik kentlerdeki (Izmir
ve Ankara) taninmis okullara ve kolejlere gittiklerini anlatiyorlar.

Mardin, Osmanli’da tek bir esraf tipinden sz edilemeyecegini, farkli nitelikte
ve kokenden esrafin oldugunu belirtmektedir (Mardin, 1985). Yukarida ifade
edildigi gibi bu aileler, sermaye tipleri, siyasi ge¢misgleri ve dayandirildiklar
tarih agisindan farklilik gosteriyorlar. Bu da onlarin kritik donemlerde
izledikleri stratejileri belirleyebiliyor. Esraf ailelerin Tiirkiye’deki toplumsal
degisime bagl olarak hangi yollarla kendilerini gii¢lii kildiklari, bu tiir bir
ayrimi yapmay1 gerektiriyor. Mardin, Osmanli’daki esrafa Cumhuriyet’in
hemen baginda ortaya ¢ikan “yeni tagra sinifinin” katildigint ve bu grubun
devletin “kendilerini kayiran politikalar1 sayesinde bu gelisimi” sagladigimn
ileri stirmektedir (Mardin, 2004: 232). Calismamizda Cumhuriyet esrafi olarak
adlandirilan esraf ailelerinin bir kism1 bu grupta yer aliyor. Ancak, bu konuda
da ¢ok ayr1 orneklerin oldugu goriiliiyor. Baz1 esraf aileleri, Cumhuriyet’in
hemen basinda devletle yakin iliskilere girdiklerini belirtseler de bunun
kendileri i¢in belli yilikimliilikler getirdigini, daha sonra dezavantajh
durumda kildiklarini ileri siiriiyorlar. Yaptigimiz arastirmada bazi aileler bu
tiir ornekleri vermislerdir.

Arastirmamizda, Osmanli’nin yani sira Cumbhuriyet’in ilk yillarinda ve
sonrasinda esraf aileleri acisindan ¢esitli dini gérevlerde bulunmus olmanin,
bdyle anilmanin temel bir 6nemde oldugu goriilityor. Goriismelerde bugiin de
tam olarak esraf kabul edilen ailelerin 6nemli bir kisminin gesitli bigimlerde
dini gegmisleri olan, bu tiir bir kiiltiirel sermayeye sahip olan aileler oldugu fark
ediliyor. Bu durum ayni zamanda Osmanli déneminin “kiiltiirel sermayesi”
yiiksek kademelerinde bu ailelerinden kisilerin bulunduklarina da isaret ediyor.
Bu aileler ¢ogunlukla bagka sermaye tiirlerine de sahip olabiliyorlar (Hourani,
1968: 47, 53). Bu dini elitin bir kismi muhtemelen uzun zamandir kendini
stirdiirebilen bir gruptu. Yukarida agikca goriildiigii lizere bu ailelerin bazilar
Kurtulus Savasi sirasinda yerel orgiitlenmede 6nemli rolleri iistleniyorlar.
Cumbhuriyet’in kurulusu siireci ve sonrasinda yerel ve ulusal siyasette etkin
bir bigimde yer aliyorlar (Ozsan, Durakbasa ve Karadag, 2009 ve 2011).
Bulunduklari yerlerde farkli bi¢imde etkilerini siirdiiriiyorlar. Yukarida
ifade edildigi gibi bugiin de dini sermayeleriyle anilmalari onlar1 6nemli ve
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seckin kilabiliyor. Burada 6nemli bir sorun, bu kisileri, yani dini eliti, diger
elitten ayr1 bir grup olarak diisiinmekten kaynaklaniyor. Boyle bakildiginda,
cevrenin bir unsuru ve parcasi olarak bu kesim gortilityorlar. Dini elitin bagka
nitelikleri g6z ardi edilebiliyor ve bu da dini elitin ¢evrenin sinirlar1 digina
cikamayacagi, baska elitle baglantisinin olamayacagi yoniindeki kanaatini
pekistiriyor!!. Tiirkiye’de dini elitin ve dinin, ¢evreye ve tiimiiyle tasraya ait
bir olarak diislinliilmesinin ardindaki nedenlerden biri budur.

Bu aragtirmanin verileri ve gozlemlerimiz, bu grubun hizli karar alma ve
kosullari kendi lehine doniistiirme konusunda en azindan diger esraf mensuplari
kadar becerikli oldugunu gosteriyor. Dini elit de siyaset ve yonetimle ilgili
bagka kademelerde bulunmanin kendilerine ve ailelerine faydalarmi iyi
biliyordu. Aragtirmamizda, goriistiiglimiiz kisiler kendi ve anne-babalarinin
hayatlarini ve aileden kisilerin yaptiklari igleri anlatirken belli donemlerdeki
(6zellikle 1950’ler ve 1980°ler) doniisiimii gdsteren ornekler veriyorlardi.
Bu ornekler, din hizmeti vermenin onlari itibarli kildig1 (bdylelikle giiglii bir
sembolik sermayeye sahip olduklar1) ve bunun da siyaset ve yonetimdeki
bagka kademelere gecislerini kolaylastirdigina isaret ediyor. Gaziantep’ten
goriistiigiimiiz esraf ailelerinden Ataylar, Osmanli’da Miiftiizade ailelerden
olup, Cumhuriyet ve devam eden siiregte idari ve biirokratik kademelerde
yer aliyorlar. Arastirmamizdaki 6rneklerden bir digeri Denizli’den Miiftiiler
ailesidir. Kaynaklarda ailenin on yedinci ylizyilin sonunda Denizli’ye
yerlestigi ve uzun siire kentte miiftiiliik yaptiklari anlatiliyor. Denizli Miiftiisii
olan Ahmet Hulusi Efendi ayn1 zamanda kentte Kuvay-i Milliye hareketinin
olusturulmasina dnciiliikk ediyor. Bu kisinin 1931°de 6liimiinden sonra yegeni
Kazim Efendi kentte 1944’¢ kadar miiftiilik goérevini siirdiiriiyor. Aileden
kisiler Cumhuriyet’le birlikte cesitli yonetim ve siyasi kademelerde yer
aliyorlar. Ahmet Hususi Efendi’nin torunu olan Mustafa Hallik Miiftiiler, XIX.
ve XX. Donem (1991-1999), Denizli Milletvekili olarak gorev yapiyor (Yurt
Ansiklopedisi, 1982; Parlaz, 2006: 29; Ozsan, Durakbasa ve Karadag, 2009:
197). Goriistiigiimiiz esraf aileleri yerel ve ulusal siyasetle uzun zamandir
(Cumbhuriyet ve devam eden siirecte) yakin iliskiler iginde goéziikiiyorlar'2.
Egraf ailelerinin Tiirkiye’de devletle ve ulusal siyasetle girdikleri iligkilerin
belli donemlerde nasil degistigi sorusu ayrintili yeni aragtirmalari gerektiriyor.
Bulunduklart kentlerde bugiin sahip olduklart etkiyi kaybedip etmedikleri'?
sorusu devam eden temel tartigmalardan birini olugturuyor.

Modern egitim ve esraf aileleri
Osmanli modernlesmesi lizerine olan kaynaklarda temel bir tartismay1
Batililasma ve egitim konusu olusturmaktadir. Bu ¢aligmalarda, Tiirkiye’de
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egitimin gesitli yonleri ve sorunlarima iligkin fikir ve tartismalarin, dogrudan
“toplumun Bati’ya yonelme siireciyle” iliskili olduguna dikkat cekilerek
(Mardin, 1996; Mardin, 2003; Kafadar, 2002; Kahraman, 2002; Tekeli
ve lIlkin, 2004; Fortna, 2005; Sengiil, 2009; Somel, 2010) modernlesme
stirecinin temel dinamiklerinden birinin egitim sistemi ve anlayisindaki
doniisiim olduguna vurgu yapilmaktadir (Sengiil, 2009: 647). Bu kaynaklarda
Osmanli'nin son déneminde, Cumhuriyet’in Ozellikle ilk yillarinda ve
sonrasinda egitim konusundaki reformlarin esas olarak Batililagmanin geregi
olarak yapildigi anlatiliyor. Egitim {lizerine olan bu tartigmalarin acikga
gosterdigi bir nokta, Tirkiye’de egitimin, hemen hemen tiim toplumsal
kesimler tarafindan kendilerini arzuladiklar toplumsal diizene ulastiracak bir
yol olarak goriildiigiidiir. Modern egitim konusunu toplumsal tahayyiiliiniin
odak noktasina alan kesimlerin genigligi dikkat ¢ekicidir.

Osman Kafadar, Bati’ya yonelme ve egitim hareketleri arasindaki iligkinin
iki yoniiniin olduguna igaret etmektedir. Bunlardan birincisi, egitimin, sosyal,
kiiltiirel, ekonomik ve siyasal yapidaki degismelerin lokomotifi olarak
goriiliist, digeri ise toplumun ve toplumsal yapidaki degismelerin kendisinin,
egitim diislincesini ve hareketlerini belirlemesidir (Kafadar, 2002: 351).
Burada 6nemli olan, Osmanli’nin son doneminde, Cumhuriyet’in ilk yillarinda
ve sonrasinda modern egitime elit tarafindan nasil bakildigidir. Bu konuda
farkli kesimler ve tiim elit tarafindan mutabakata varildigi goriiliiyor. Modern
egitim yoluyla toplumun doniisebilecegi fikri, Tiirkiye’nin modernlesme
stirecinin tamaminda gézlemlenmektedir. Bu siiregte elitin, modern egitimi
kendisini ayirt eden Olgiit olarak gdrdiigii, esas mesruiyet kaynagi saydigi
ve boylelikle kendisini doniistiirebildigi soylenebilir. Esraf aileleri, modern
egitim sayesinde modernlesme siirecinde elit i¢indeki konumunu korumus ve
gelistirmistir.

Serif Mardin’in ileri siirdiigii {izere burada ana tartigmay1 hangi kesimlerin
modern egitim kurumlarmin disinda kaldigr konusu olusturuyor. Mardin,
Tiirkiye’de egitim kurumlarinin kurulusu ve gelisiminin Avrupa’dakiyle benzer
olmadig1, oradaki gibi gii¢lii bir burjuvazinin ihtiyaglarini karsilamak igin
erkek ¢ocuklarmin ailenin isini devralmalari igin gerekli olan egitimi vermek
tizere kurulmadigina isaret etmektedir. Ona gore Tiirkiye’de on dokuzuncu
ylizy1l ortalarindan itibaren goriilen, “Osmanli biirolarinin kurtarilmig
temelleri iizerine insa edilmekte olan nezaretlerdeki idari mevkileri doldurmak
amaciyla” Batili egitim kurumlarimin kopya edilmesidir (Mardin, 2004: 231).
Mardin, modern egitim kurumlarinin, merkez ile ¢evre arasindaki kopuklugu
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stirdlirdiigiinii ileri siirmektedir (Mardin, 1985: 127, 133). Cevrenin yani sira
dini elit de esas olarak modern egitim kurumlarinin disinda kalmisti.

Tasra, seckinlerin egitiminin disinda kalmigti ve tasralilarin ¢ogu (etkili
tasralilarin bile ¢ogu), ¢ocuklarini, modern okullara gonderemiyordu
ya da gondermek istemiyordu. Bugiin elimizde bulunan veriler, ancak en
yetenekli ¢ocuklarin, resmi ¢evrelerle bir iletisim kanali kurabilecekleri
umuduyla bagkente génderildiklerini diisiindiirecek niteliktedir (Mardin,

1985 133).

Mardin’e gdre, modern egitim kurumlarina daha kolay girebilenler, reformcu
resmi gorevliler ile biirokrasinin bir bolimiini olusturan kimselerin
cocuklartydi. Cevre ancak dinsel 6gretim kurumlarindan yararlanabiliyordu
(Mardin, 1985: 134). Mardin’in ileri siirdiigii, ¢evre ve dini elitin esas olarak
modern egitimin diginda kaldig1 goriisii elimizde yeterli veri olmamasina karsin
bugiin sorgulanabilir goziikiiyor. Tasra kentlerinde geleneksel/dini sayilan
elitin 6nemli bir kisminin modern egitim anlayisindan ve kurumlarindan
biitiiniiyle uzak olmadigin1 sdylemek yerinde olur. Asagida goriilecegi iizere,
esraf ailelerinin modernlesme siirecinin tastyicist haline gelmesinde modern
egitimi benimsemelerinin biiyiik etkisi olmustur. Hatta tasra elitinin 6nemli bir
kisminin modern egitimin kendine saglayacagi faydalar1 ¢ok erken gordiigii
bugiin ¢esitli kaynaklara bakilarak sdylenebilir.

Burada o6nemli bir nokta, Mardin’in anlattigi gibi medrese egitiminin
kendisinin modernlesmesiydi. Medreselerle ilgili tarihsel incelemeler,
onde gelen ulema aileleri arasinda bir yari-aristokrasinin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte, bu kurumlarindaki egitim diizeyinin on yedinci yiizyildan itibaren
diismekte oldugunu gostermektedir (Zilfi, 1987: 81-127; aktaran Mardin,
2011: 56; ayrica bkz. Hourani, 1968). 1860’larin sonunda (1867’de) medrese
miifredatin1 degistirmeye yonelik diizenlemelere gidilir'®. Mardin, Jon Tiirk
devrimi sonrasma kadar ilmiye reformunun bir siyasi programin pargasi
haline getirmek ic¢in hicbir girisimde bulunulmadigini belirtmektedir.
1910°da reformla ilgili kanunlar ¢ikarilir, slireci tamamlayacak nihai bir adim
ise 1914’de atilir ve bununla ii¢ diizeyli bir egitim programi iceren Dar’il
Hilafeti’l Aliyye Medresesi ile Medreset-ll Kuzat (Kadilar Medresesi) kurulur
(Aktaran Mardin, 2011: 56; Atay, 1983: 261-263). Bu reformlarin basarisini
sOyle degerlendiriliyordu:

Medreseleri koy kékenli gengler doldururken, dini elit, Dari’l Fiinun’a
gétiiren yeni sekiiler okullart tercih etmeye baslar (Mardin, 2011: 56).
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Dini elitin, sekiiler okullar1 tercih ettigini pek ¢ok sebeple de dngorebiliriz.
Aragtirmamizda bunun Ornekleri mevcut. Yukarida yerel elit icin ileri
stirdiglim, bu ailelerin egitimin kendileri i¢in faydalarini hizla fark ettikleri
(modernlesme ve Cumhuriyet’in hemen sonrasinda bunu izleyebiliyoruz)
goriisii, daha fazla veri ve kaynak gerektirse de dini elit i¢in de gecerli. Her
iki grup da farkl alanlarda (ticari girisimde bulunma, yerel ve ulusal siyasi
kurullarda gorev alma, egitim ve egitimin kaynaklik ettigi aligkanlik, kiilttirel
pratikler ve yasam tarzlarinda segkinlesmede, giindelik yasamin kendisini
doniistiirmede) egitimin avantajlarii gorebiliyorlardi. Dini elitin, egitimi nasil
one ¢ikardigi, hatta kizlarmin egitimini sanildiginin aksine ¢ok dnemsedigi
aragtirmamizda goriililyor. Bugiin biiyilik kentlerdeki pek ¢ok seckin ailede
bunun 6rnekleri bulunuyor. Asagidaki goriisme bunu destekliyor.

Simdi o dediginiz kesim (arastirmacuun dini elit i¢in séyledigi) kendi
cocuklarina tahsil yaptrmisti. En barizi bu ..., Antep'te en Dbiiyiik
yerlegsmesine, biiyiimesine sebep olan Antep’in yerlisi, ... ’dw. Fakat
bunlarn biitiin ogullar, biitiin kizlart okumustur. Kendi kizlart eczacidirlar.
Tiirkiye’'de ¢ogu kisi ¢ocuklarint okutmazken bu aileler, dinci dedigimiz

kesim kiz ¢cocuklarina ¢ifte tahsil yaptrdilar (Gaziantep, 2006)."

Dini elitle ilgili yukarida ileri siiriilen modern egitim kurumlarinin diginda
kaldig1 goriistindeki temel sorun, Tiirkiye’de “dini eliti”, hem modernlesme
stirecinin disinda gérmek hem bu siiregteki diger elit gruplardan ayri bir
grup olarak diisiinmekten kaynaklaniyor. Osmanli’nin son doneminde,
Cumbhuriyet’in ilk y1llarinda, sonrasinda ve bugiin de gordiigiimiiz, Tiirkiye’de
dini elitin bagka elitle i¢ ice gectigidir. Arastirmamizdaki esraf ailelerinin
onemli bir kism1 ayn1 anda farkli sermaye tiirlerini ellerinde bulunduruyorlar.
Bulunduklar1 kentler ve biiyiik kentlerin dini elitini olusturduklar1 gibi
devletin ¢esitli kademelerinde ve birtakim 6nemli baska kurumlardaki siyasi,
biirokratik ve kimi kez de egitici eliti olusturuyorlar. Burada esraf aileleri
icindeki kollarin nasil farklilastigina bakmak gerekiyor. Goriistiiglimiiz esraf
ailelerindeki gibi ailelerin bazi fertleri dini elit olmay1 6ne alirken ve bugiin
de bu iddiay siirdiiriirken, kimileri kritik zamanlarda bu tiir bir sermayeyi 6ne
cikartyorlar. Bunlar kendilerini esas olarak yonetici, egitici ve kiiltiirel elite
daha yakin goriiyorlar.

Esgraf ailelerinin Tiirkiye’de yerel diizeyde modernlesmenin kurucu'® ve dncii
kisileri olarak kendilerinden s6z etmeleri, egitimli elitin 6nemli bir pargasi
olarak kendilerini gormelerinden kaynaklaniyor. Bu kisiler “okullu ve meslek
sahibi kisiler” ve bu s0ylemi de ¢cok benimsemis goziikiiyorlar.
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...simdi bizim ailenin yiizde doksani okudugu i¢in, bizde ne olursan ol
okumak zorundasin, mutlaka trilyonluk da bir aile olsa ¢ocuk egitimini
alacak. ... Benim hanim doktor, gene kiigiigiin hanimi doktor, benim kii¢tigtim
gazetecilik bitirdi, onun kiiciigii de mimar. Onun hanimi iiniversitede
agretim gorevlisi yabanci dillerde. Hale Atay. Amcam Kanada’da, benim
kayinbirader elektronik miihendisi, ger¢i o disaridan da, teyzemin ¢ocuklar

isletme, iktisat, eczacilik mezunu, ogretmen (Gaziantep, 20006).

Arastirmamizda goriistiigiimiiz kisilerin gittikleri okullara yaptiklar1 vurgu
ve bu okullara mensubiyet ayni zamanda onlarin devletle kurduklar iliskileri
de yansitiyor. Ayrica devletin ¢esitli kurumlarinda yer almayi, bu okullardan
olduklart igin de “hak etmis” oluyorlar, bunu “dogru” ve “gerekli” buluyorlar.
Esraf ailelerinin diger ailelerle miicadelelerinde egitim biiyiikk 6nem tasiyor.
Bulunduklar1 kentlerde “gergekte kimin esraf olup olmadigr” bi¢iminde bir
tartismay1 siirdiirmiis oluyorlar. Gaziantep’ten goriistiiglimiiz bir kadin,
bugiin oldukga varlikli ve kentte 6n planda olan, ama kendisinin esraf olarak
goérmedigi bir aileyi sdyle anlatiyor.

Bizim ailemizin ¢ocuklari, mahalleden ¢ocuklar fakat ¢ok samimiyetiniz
yok, merhaba merhaba. Samimi bir ortamimiz yok. Ciinkii onlar sonradan
zengin olduklart i¢cin ne oldum delisi olmugslar, geldikleri yeri unuttular
diyelim, baska bir sey diyemeyecegim. Bu sekil soyleyecegim. Insanlar
biraz ge¢mislerine baksinlar (Gaziantep, 20006).

Bu ailelerle karsilastirirken kendilerinin “su anda gerileme doéneminde”
olduklarina dikkat ¢ekerek “aile yapilarinin” bu ailelerden ¢ok farkli oldugunu
belirtiyor. Ona gore kendileri gibi belli bir bilgi ve kiiltiir birikimine bu aileler
sahip degiller, kentte taninmalar1 ve bugiin Tirkiye’de 6ne ¢ikan firmalar
arasinda goriilmeleri sadece ekonomik sermayelerine dayanmaktadir. Bu
aileler esas olarak “iyi egitimli” kisiler olarak diisiiniilmiiyorlar.

Bayazithlar ¢ok okumus bir aile, bugiin Ankara’da, Tiirkiye nin ¢esitli
yerlerinde biirokrasi bir¢ok Bayazitl insan vardir. Kadilar vard hi¢ yok
mesela simdi. Benim mesela babamin anne tarafi Dulkadirli’dir. Benim
esim Haciogullarindan, onlar Dulkadirogullart sosyal yapi itibariyle
Maras’a gegmiste etkili olmuslar, ama ¢ok biiyiik mal sahibi olmamiglar

(Kahramanmaras, 2006).

Tiirkiye’nin yonetim ve egitim elitinde bu aileler dnemli bir agirlik tagiyorlar.
Arastirmamizda Denizli’de goristigiimiiz kisiler eski esraf ailelerinden
soz ederken, Ozellikle belli aileleri 6ne ¢ikariyorlar. Gegmisten Gilinlimiize
Denizli dergisinde, bu ailelerden biri olan Cillov Ailesi’nden, Haluk Cillov’la
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yapilmig bir roportaj bulunuyor. Burada Haluk Cillov’un “Tirkiye nin ilk
iktisat profesdrlerinden” oldugu belirtilmis. Haluk Bey 1920’de Izmir’de
doguyor, orta ve lise egitimini Fransiz Saint Joseph Koleji'nde, yiiksek
ogrenimini ise Istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi’nde 1945’te tamamliyor.
Bir yil sonra mezun oldugu fakiiltenin istatistik ve Tatbiki Iktisat Kiirsiisiinde
asistan olarak c¢aligmaya bagliyor. Ayn1 okulda, 1949’da iktisat doktoru,
1953°te dogent ve 1961 yilinda ise profesor oluyor. 1952’den baslayarak ¢ok
uzun siire Milliyet gazetesinde iktisat konusunda yazilara yaziyor ve Basin
Seref Karti’na sahip. 1964-65 ders yilinda California Universitesi’nde bir
yil siireyle misafir profesor olarak bulunuyor. Istanbul’da Aile Planlamasi
Dernegi kurucu iiyesi. 1970-74 yillart arasinda Birlesmis Milletler Niifus
Komisyonu’nda Tiirkiye’nin resmi temsilcisi olarak gorev yapiyor. Avrupa
Konseyi’nin 1971 yilinda Strasbourg’da diizenledigi Ikinci Avrupa Demografi
Kongresi’nde Arastirma Miidiirii unvaniyla ¢alisiyor. 1974 yilinda kurulan
Sadi Irmak Hiikiimeti’nde ticaret bakani olarak goérev yapiyor. 1980°de
Fransa Legion d’Honneur Nisani, 1982’de Federal Almanya Yiksek Liyakat
Nisan1 ve 1995°te Japonya Imparatoru Altin Liyakat Nisan1 aliyor. Haluk
Cillov’un {iniversite tarafindan yayimlanmis ekonomi, istatistik ve niifus
konularinda pek ¢ok eseri bulunuyor (Kutludag ve Tirktas, 2008: 2-6)."
Bunlarin diginda birgok 6zel kurulusun yonetiminde goérev yapiyor. Haluk
Cillov’un 6zge¢misinde gordiigiimiiz bu 6zelliklerin biiyiik bir kismi bagka
esraf ailelerinden kisilerin yagsam Oykiilerinde siklikla rastlayabilecegimiz
ornekler. Goriistiiglimiiz kisilerin anne ve babalarinin biyografilerinde benzer
veya yakin unsurlar mevcut.

Esraf ailelerinin bakis acisindan egitim

Pierre Bourdieu, kendi sosyolojik yaklasimini agiklarken toplumsal diinyanin
stirekli bir degisim halinde olmadigi, onu anlamimin temel bir yolunun
stireklilikleri gérmek oldugu tezini ileri siirmektedir (Bourdieu ve Passeron,
1990; Bourdieu-Wacquant, 2003; Laberge, 2006; aktaran: Tiirk, 2008).
Bourdieu, toplumsal diinyadaki siirekliliklere dikkat g¢ekerken, siniflarin
yeniden iiretiminde egitimin roliine vurgu yapmaktadir. Ona gore, egemen
siiflarin kendi stirekliliklerini saglarken bagvurduklari temel araglardan birini
egitim ve egitim sistemi olusturuyor. Buna egitimin ¢esitli bicimlerde kaynaklik
ettigi sermaye big¢imlerini katmak gerekiyor (Bourdieu ve Passeron, 1990).
Genel olarak bakildiginda, Bourdieu’niin kuramsal perspektifinin sagladigi
onemli bir olanak, belli siniflarin diinya goriisleri ile egitim arasindaki iliskiyi
géormemize imkan vermesidir. Burada diinya goriisiiniin 6nemi, egitimle
ilgili ayrimlar da i¢cinde olmak iizere toplumsal diinyaya iliskin siniflamalari,
basar1 ve iktidar olgiitlerini evrensellestiren (normal hale getiren) bir isleve
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sahip olmasindan ileri geliyor. Esraf aileleri, aile ve egitim konusundaki
cesitli toplumsal kanaatlerin, diinya goriisiiniin tiretilmesinde belirleyici bir
konumda bulunuyorlar. Arastirmada, bu ailelerin, “iyi aile” olma standardin
olusturmaya biiylik 6nem verdiklerini, “iyi egitimli” ve “basarili kigiler” gibi
tanimlamalari, bu sahip olduklar1 aile tasavvurunu pekistirmek iizere one
cikardiklarint gézlemledim'®. Esrafligin ayirt edici 6zellikleri arasinda, belli
bir konuma dayanan sosyal bir bilgi ve yatkinlik, bir iliski kurma bi¢iminin
oldugu goriliiyor. Burada esrafi diger ailelerden ayiran 6zellik, bu kisilerin
sahip oldugu incelik ve maharetin yan1 sira belli bir sinifa 6zgii dengeliligi
de tastyor olmalaridir. Bu fark en temelde giiclii bir sinif habitusu ve esrafin
sinif habitusunun bir 6zelligi olan oyun duygusundan ileri geliyor. Onemli
olan zaten bu oyun duygusunun kendisinde ustalasarak, tiim bunlar1 goze
carpmadan, kolaylikla yapabilmek, boyle bir duygu ve izlenimi verebilmek.

Bourdieu’niin bakis agisinin sagladigi temel bir firsat bagintisal diisinmemize
olanak vermesidir. Kavramlarin tanimlarinin ancak dizgesel olabilecegi,
“ampirik olarak sistematik bir bi¢cimde kullanilmak iizere tasarlandiklarini”
savunmanin, dolayisiyla “habitus, alan ve sermaye gibi nosyonlarin”, asla
yalitilmig halde olmadiklar1 ancak olusturduklari kuramsal dizgenin iginde
tanimlanabilir olduklarint ileri stirmesinin (Bourdieu ve Wacquant, 2003; 80)
disinda Bourdieu, toplumsal diinyanin kendisini iliskisel olarak gérmektedir
ve bunun ic¢in bir aragtirmacimin yapacagi analizin zaten iliskisel olmasi
gerektigini sdylemektedir. Ona gore biitliinliiklii bir analiz de ancak boyle
miimkiin olabilir (Bourdieu, 2003). Esraf ailelerinden kisilerin egitime
yonelik bakis acilari, algilart ve sahip olduklar1 egitim sermayesi, yol agtig
ve doniistiirdigli diger sermaye bigimleri birbiriyle baglantili ele alinmalidir.
Burada esraflikla ilintili, yani onu gosteren ve ona referansta bulunan bir
egitim kavrayisi ve sermayesi ile bu ailelerin sinif konumlari arasindaki iliskiyi
kastediyoruz. Ayrica bu ailelerden kisilerin sahip olduklart bagka egilim ve
yatkinliklar, 6rnegin “gorgii”ye yaptiklari vurgu, bu konudaki tutumlari ve
“sosyal iligkileri takip etme” meraklar1 bu baglamda degerlendirilmelidir.

Egraf ailelerinden fertlerin sahip oldugu egitim sermayesi ve buna uygun
habituslari belli bir alanda, yani “esraf olma” olarak ifade edilebilecek, gesitli
sermaye bi¢imlerinin i¢inde oldugu ve siirekli degisen bir sosyal mekanda
gerceklesiyor. Yukarida ifade edilen esrafin “standart” ve “Olgiit” olugturma
0zelligi boyle bir alan i¢inde anlasilabilir. Dolayisiyla Bourdieu’niin isaret
ettigi eyleyicilerin yiikledikleri anlamlar (6znellik) ve bunlarin karsilik geldigi
somut konumlar (nesnellik) bu tiir bir iligkisellik i¢inde agiga ¢ikarilabilir. Alan
kavramini, galismamizda esraf ailelerinin sahip olduklart ayri sermaye tiplerine
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(ekonomik alan, kiiltiirel alan, egitim alan1 gibi) karsilik gelecek bir bigimde
kullandik. Ayrica, yukarida belirtildigi gibi, “esraflik” diye adlandirabilecek
bir toplumsal konumdan bahsettik. Burada esrafligin dayandigi sermaye
tiplerini, bir kez belirlendikten sonra degismeyen veya ayni bi¢imde
saptanabilir olgular degil, sinirlarinin eyleyicileri tarafindan siirekli yeniden
tanimlandigi, bu nedenle de her zaman degistirilebilme olanagini da tasiyan
bir toplumsal degiskenler olarak gordiik. Bourdieu’ye gore, alan kavraminin
en biiyiik avantaji aragtirmaciy alanin simirlarinin nasil ¢izildigini, kimlerin
alana dahil olabildigini, baska alanlarla iligkisinin neler oldugu, onlardan nasil
etkilendigini sormaya zorlamasidir (Bourdieu ve Wacquant, 2003: 96). Kimin
esraf olup olmadig: tartigmasi, esraf ailelerinin “gorgiili” olmaya yaptiklari
vurgu ve “yeni zenginler” ayrimi bu agidan 6nem tasiyor. Karadag’in Gaziantep
orneginde vurguladigi gibi gerek “eski zengin” esrafta gerekse “yeni zengin”
ailelerde kadinlar kendilerinden daha alt siniflardaki kadinlardan ayirt etmeyi
erkeklere gore ¢ok daha fazla 6nemsiyorlar (Karadag, 2005). Bunu giindelik
yasam pratikleri, kentteki sosyal etkinlikler ve sosyal kuruluglara iiyelikler
yoluyla 6ne ¢ikariyorlar. Bu, erkekler tarafindan baska sekillerde yapilsa da
yine de esrafin sinif karakterinin belirlenmesinde sembolik sermayenin &ne
cikaranlar esas olarak kadinlar (Karadag, 2005; Durakbasa, 2005; Ozsan,
Durakbasa ve Karadag, 2009; Ozsan, 2010).

Esrafaileleri ayn1 zamanda kiiltiirel sermaye ve alanla oldugu gibi sembolik ve
sosyal sermayeyle ve bunlarin birgoguyla da iliski icindeler. Burada sembolik
sermayenin 6zel bir 6nemi bulunmaktadir’®. Esraf ailelerinde ve arastirma
yaptigimiz kentlerdeki, esraf/esraf olmayan (veya yeni zengin), gorgilii/
gorglsiiz, egitimli/egitimsiz gibi ayrimlar ve tanimlamalar, esraf ailelerinin
“yeni zengin” ailelerle aralarinda gordiikleri, varsaydiklar1 sembolik sermaye
farkindan kaynaklaniyor. Bu aileler, “yeni zengin” gordiikleri aileleri
acik¢a sembolik sermaye acgisindan yetersiz buluyorlar ve bu sermayenin
zor edinilecegini diislinliyorlar. Yukarida vurgulanan esraflik icin temel
bir 6onemi olan sembolik sermayeyi biiyiik oranda kadinlar olusturuyorlar.
Esrafliga iliskin kiiltiirel kodlar, sembol, temsil ve tahayyiil bicimleri, sosyal
dil, gesitli yasam pratikleri, evlerdeki kiiltiirel nesneler, kadmlarin giyim ve
duruslari, balo ve resepsiyon gibi kiiltiirel etkenlikler, miizik dinletileri ve
eglence bigimleri, biiylik kentlere geziler ve evliliklerin diizenlenmesi bu
sermaye tiiriinii en fazla gorebilecegimiz yerler. Arastirmamizda, kadinlarin
kiiltiirel ve sembolik sermayenin yani1 sira ekonomik sermayeye acikca etkide
bulunduklarin1 ve baz1 drneklerde onu dogrudan olusturduklarini gordiik.
Kadilar evlilik yoluyla getirdikleri toprak zenginligi, sosyal aglar ve miras
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iligkilerini diizenlemeleri, ailenin fertlerinin egitiminde iistlendikleri rolleri bu
acidan yorumlanmalidir (Ozsan, 2010).

Bu ¢alisma i¢in Bourdieu’niin perspektifinin yarattig1 diger bir olanak iktidar
alanina yaptig1r vurgudur. Ona gore iktidar alani, diger alanlar gibi degildir,
birbirine karsi avantajli ve birbirinden {stiin olmak isteyen ve farkli sermaye
tiplerine sahip gruplarin miicadele alanidir. Burada esrafin 6nemi, toplumsal
diinyay1 esraf olan ve olmayan olarak ayirmada belirleyici ve en dnde gelen
grup olmasindan kaynaklaniyor. Yukarida “iyi aile” ve “iyi egitim”e, “gorgii
sahibi” ve “kiiltiirlii” olmaya iliskin kanaatin ve siniflandirmalarin esas olarak
bu aileler tarafindan olusturuldugu savini ileri siirdiik. Bourdieu, yasam
tarzlari alaninda yasanan ayrim ve miicadelelerde, kiiltiirel pratiklerimiz ve
yasam tarzlarimiz kadar, ayni zamanda bunlar {izerine nasil konustugumuzun
onemine dikkat ¢ekmektedir. Esraf ailelerinden kadinlarin esrafliga iligkin
anlatilarin kendisini olusturmalari bu agidan dikkate deger (Ozsan, Durakbasa
ve Karadag, 2009; Durakbasa, Ozsan ve Karadag, 2011). Yukarida ifade
edildigi lizere esraf ve “yeni zengin” aileler arasindaki ayrimi kuranlar (bunu
yapabilenler, bu tiir kategorileri olugturmada daha avantajli olanlar) esas olarak
esraf aileleri. Yine de, “yeni zengin” ailelerin ya da “yeni esrafin” kendilerini
cesitli bigimlerde giiglii kilabildiklerini de gormek gerekiyor. Arastirma
yaptigimiz kentlerde, gérece olarak yeni zenginlesmis aileler, egitimi, yatirim
ve firmalarmin gelecegi i¢in 6nemli buluyorlar. Bununla birlikte zihniyet ve
egitime yiikledikleri anlamlar agisindan belirgin bir farklilik gdsteriyorlar.
Gaziantep’te “yeni zengin” aileler arasinda gosterilen, kendilerini “sanayici”
olarak tanimlayan bir kisi, egitim konusundaki ¢aligmalarini degerlendirirken,
kendilerinin egitim yoluyla, yeni okullar acarak kentte farklilik yaratacaklarini
ileri siirtiyor.

Gaziantep ‘te kurmus oldugumuz ézel okullarda da bu ¢alismayr yapryoruz
altr yildwr bu miicadeleyi veriyoruz ve alti yilin sonucunda da bugiin
itibariyle diinya dordiinciiliikleri, iilke birincilikleri, diinya birincilikler
takir, takur, takir geliyor.

Bir tanesini de biz isletelim dedik. Bunda amag¢, Gaziantep te farklilig
yaratabilmek ve Gaziantep teki diger okullari da kamgilayp yeni bir
misyonla, yeni bir vizyonla kendi ayaklar: iizerinde durabilen yetismis,
geligmig, her oturduklar: toplumda kendilerini ifade edebilecek donanimi
almis Gaziantepli cocuklari yetistirmekti. Yani bunlari bunlara verebilmekti.
Ve ¢ok siikiir alti yil oldu baslayali, bu alti yil igerisinde 1066 tane 4diil,
Tiirkiye genelinde, il bazinda ve diinya genelinde 1066 tane 6diil almisiz

(Gaziantep, 2006).
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Burada esraf ailelerinde smif ve egitim iliskisinin temel &zelliklerine
gegebiliriz. Bourdieu kiiltiirel sermayenin biriktirilmesinde ve aktarilmasinda
aile ve egitimin Onemine isaret etmektedir (Bourdieu ve Passeron, 1990;
Bourdieu, 1998). Egitim, esrafailelerinde kiiltiirel sermayenin olusturulmasi ve
artirllmasinin yani sira kiiltiirel sermayenin kusaklar arasindaki akisini ve ayri
nitelikteki sermayelere doniistiiriilmesini de olanakli kiliyor. Yukarida ifade
edildigi gibi bu aileler i¢in egitim en basta onlara “ilerleme idealini” saglayan,
onlart “hayal edilen” siifa gotiirecek temel bir 6ge. Ayrica bulunduklar
sinifa sosyal aidiyeti bdylelikle pekistirmis oluyorlar. Inandiricihgr ve sinif
mesruiyetini miimkiin kilan énemli yollardan biri egitim. Mugla’da Ozbekler
(ayn1 zamanda Hacithamzazadeler ya da Sari Miiftiller olarak aniliyor)
Ailesi’nden kisilerle yaptigimiz goriisme bu yonden 6nemli ipuglari tagiyor.
Goriismede, ailenin genellikle “okumus”, “alim” ya da “bilgin” kisilerden
olustugu i¢in kentte “bilginler ailesi” olarak anildigi anlatiliyor. Bu onlarmn
sosyal itibarimi arttiran ve bulunduklar1 sosyal konumu pekistiren bir 6zellik.

Mesela burada derler ki akil alacaksan Hacthamzazadelere, para alacaksan
Hacikadizadelere, ... 6biiriinii soylemeyelim, siz bulun (Durakbasa,

Karadag, Ozsan, 2008: 133).

Arastirmamiz sirasinda ailenin en yagh iiyesi, matematik profesorii Ali Riza
Ozbek, istanbul Teknik Universitesi’nden emekli olduktan sonra Mugla’ya
yerlesmis. Ailenin bazi fertleri Istanbul’da yastyorlar. Ailede belli kurumlarda
onemli konumlarda, yonetim ve egitim kademesinde galisan pek ¢ok kisi
bulunuyor. Belli araliklarla, kentte ailenin ayr1 kollarinin katildig1 toplantilar
yapiliyordu. Goriismemizden bir siire 6nce yapilan toplantida, Ali Riza Bey,
“alim ve egitimli kisiler” yetistirmelerine ragmen, ailenin “ticaretle ugrasan
kanadimin zayif” oldugunu belirtiyor. Cumhuriyet’in 75. yilinda yaptiklar
baska bir toplantida ise “biirokratlar, tiniversite profesorleri ve miidiirlerin”
ailede bulunmasinin 6nemli oldugu, ancak bu kisilerin “statiikocu” olduklari,
ticari girisimde bulunmadiklarini toplantiya katilanlara anlatiyor (Durakbasa,
Karadag ve Ozsan, 2008: 133, 134). Aslinda aileden bazi kisiler ticaret
yaptyorlardi, ancak onlarin yaptiklart biiyiikk ¢apli ve “basarili” girisimler
olarak goriilmiiyorlard.

Egitimleri ve bu konuya yaptiklar1 vurgu yoluyla, bu aileler i¢inde pek ¢ok
sermayenin gruplastigi ve siirekli doniistiigli bir kiiltiirel kodu ve bir sinifritiielini
olusturmus oluyorlar. Bunun, Tirkiye’de cesitli diizlemlerde goriiniirliik
kazanan temel bir sinif kodu oldugunu disiiniiyoruz. Goriismelerde “bunlar
egitimli bir aile”, “doktor, sefir yetistirmisler” bigimindeki yaygin ifadeleri,
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bu tiir kodlar, “koklii ve oturmus bir sinifa” isaret eden kiiltiirel gostergeler
(dayanikli kiiltiirel kodlar) olarak okumak miimkiin. Egitim konusundaki
sinif ritliellerine gelince, kutlama ve yemeklerin disinda Tiirkiye’de bu
konuda zengin bir armagan repertuarinin oldugu agik¢a goriiliiyor. Bu
ailelerin belirleyici 6zelligi, hem egitime iligkin olduk¢a incelmis dili (ayn1
zamanda kamusal dili) tiretebilmeleri hem zaten bunun karsilik gelecegi
somut drneklere sahip olmalari, dolayisiyla kendilerini inandirict kilmalaridir.
Arastirmamizda bu yonde pek ¢ok bulgu yer almaktadir. Gaziantep’teki
goriismelerimizde Barlas ailesinin gegmiste oldugu gibi bugiin de kentte giiclii
bir etkiye sahip oldugu goriiliiyor. Ailenin sahip oldugu sosyal gii¢ ve siyasi
niifuz bu goriigmelerde ifade ediliyor ve esas olarak bu durum aile fertlerinin
“lyi egitimli” olmalarina dayandiriliyor. Egitim burada ayn1 zamanda giicii ve
siyasi nlifuzu normallestirici ve hatta ortiicii bir unsur. Boylelikle, ailenin sahip
oldugu sosyal gii¢ ve siyasi niifuzun baska énemli kaynaklarini gériinmez
hale getirebiliyor. Gorlistiglimiiz kimi esraf aileleri bu aileyle evlilik yoluyla
akrabalik iligkisi kurmuslardi, aile fotograflarini bizimle paylasirken bu sosyal
bag1 one ¢ikararak konusuyorlardi. Aileden kisilerin egitimleri ve mevkileri
tizerinde durmalari tesadiif degildi. Bu yaklasim, aile ve akrabalik ideolojisi
icin ¢ok islevsel olabiliyor. Egitimin Tiirkiye’de acik ve gii¢lii bir kamusal
dile doniismesi ayni zamanda akrabaliga benzer baska sosyal baglari kurucu
olmasindan da kaynaklaniyor. Fikri Alican Koca Mese nin Golgesi isimli
an1 kitabinda (2003) Giirbiiz Barlas’la ilgili anilarindan soz ettigi “Giirbiiz
Barlas’t milletvekili yapsak yeridir” baslikli kisminda sunlari sdyliiyor.

Giirbiiz Barlas, Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi'ni bitirdikten sonra
ABD ’de suni bobregin (ve suni kalbin) yaraticist Willem Kolff 'un yaninda
tiroloji uzmani olmustu. Diyaliz (suni bébrek) konusunu da iyice kavramis
tilkemizde bu yontemi kurmusgtu.

Giirbiiz, Willem Kolff gibi bir adamdan aldigi referansla diinyanin
neresinde isterse ¢alisabilirdi. Ama o Ikinci Cerrahi Klinigi’'ni se¢mis,
zevkler tartisiimaz.

Ikinci Cerrahi Klinigi nde part time ¢alisiyordu. Amerikan Hastanesi nin
de kadrosundaydi, muayenehanesi de vardi. Kisa siirede kendi alaninda
tine kavustu ben simdi bu satirlart yazarken o da bu iiniinii siirdiiriiyor.
Zaten Gaziantep'in oturakl ailelerinden.

Barlas ailesindeki doktorlar saymakla bitmez. Giirbiiz’iin bir rahmetli
amcasi genel cerrahmus, éteki amcasi sevgili hocamiz i¢ hastaliklari uzmani
Prof. Dr. Osman Barlas tir. Gastroentolojist Nefise Barlas da onun kizidir.
ABD’de hematoloji profesorii Dr. Abdullah Barlas Giirbiiz’iin yegenidir.
Bir baska yegeni rahmetli i¢ hastaliklart uzmani Dr. Beyhan Barlas 1.
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Hepsini sayacak olursam ¢ok uzayacak, ancak Giirbiiz iin kaymnbiraderi
degerli yazin adamimiz sevgili dostum Orhan Barlas in Cerrahpasa’da bir
yildiz gibi parlamakta olan oglu Prof. Dr. Aydin Barlas’i da séylemeliyim.

Yine de Barlas ailesinin en iyi ogretim gormiis kisileri bence bu saydigim
doktorlar degil, Giirbiiz iin esi Ferhan Barlas ve baldizi Perihan Barlas tir,
¢tinkii bu bayanlar da Arnavutkéy Amerikan Kiz koleji mezunudurlar. Bu

okul da Robert Kolej demek zaten.”’

Yukarida ifade edilen “iyi bir egitim almis,” koklii bir smifa isaret eden
kiiltiirel kodlar, baglantili baska kodlarin da iiretilmesine kaynaklik ediyor.
Ornegin, belli bir esraf ailesinin kadin ve erkeklerinin, anne ve babalarinin
ne tiir kadmlar ve erkekler oldugu, (“yetenekli” ve “parlak” kisiler olarak)
kimlerle evlenmeye ve hangi konumlarda olmaya layik olduklar1 bi¢imindeki
kanaatleri, buna iliskin sinif referanslarin1 ve sosyal arka plani tiretmis
oluyorlar. Daha onemlisi, boylelikle “iyi bir aile” tahayyiiliini yaratiyorlar.
Yukarida ifade edildigi gibi bu ailelerden kisilerin belli konumlara daha kolay
tercih edilmelerinin nedenlerinden birini, bagvurduklart konum i¢in gerekli
olan egitime en fazla onlarm sahip olmalar1 ve bdylelikle de “hak eden ve
dogru kisiler” olarak goriilmeleri olusturuyor. S6z konusu ailenin 6teden
beri “gok iyi egitimli, 6onemli” kisiler ¢ikarmasi, yeni kusaklarin da isini
kolaylastiriyor. Yeni kusaktan kisiler de “dogru kisiler” olarak oneriliyor,
konumlarin1 “hak etmis” goriinliyorlar. Ayrica, belli bir pozisyona se¢ilme
stireclerine iliskin gerekli ve esas bilgiye zaten bu kisiler sahip olabiliyorlar.
Arastirmamizdaki bulgular, Tiirkiye’de belli kurumlarin énemli konumlarinda
uzun zamandir bu ailelerden kisilerin bulundugu, bunun bir driintli olduguna
isaret ediyor. Ayrintili bir arastirmayla bu ailelerden kisilerin Tiirkiye’deki
onemli kurumlardaki oraninin kimilerini sasirtacak kadar yiiksek ¢ikacagini
santyorum. Burada birkac 6rnek vermek gerekirse, Gaziantep’ten Ataylar ailesi,
(ayn1 zamanda Ocaklar ve Gogiislerden olusuyor ve Barlaslarla yakin iliski
icindeler), Kahramanmaras’l1 Arifioglu Ailesi, Denizli’den Cillov ve Miiftiiler
ailesi, Mugla’da Ozbekler (Hacthamzazade siilalesinin Sar1 Miiftiiler kolundan
geliyorlar ve 1936 soyadi kanunuyla bu bugiinkii soyadlarin aliyorlar) ailesi
bunlar arasinda sayilabilir. Hem bu ailelerden kisilerle hem de bu kentlerin
sanayi ve ticaret odalarmdaki kisilerle yaptigimiz goriismelerde ve bu kentlerde
yayimlanan yerel kaynaklarda, Tiirkiye’de iist diizey biirokratlar, siyasetciler
ve gazete sahipleri arasinda bu ailelerden kisilerin agirlikli oldugu, iiniversite ve
hastane gibi belli kurumlarm 6nemli pozisyonlarinda bulunduklar1 goriiliiyor.
Bu aileleri goriinmez kilan mekanizmalar arasinda hem merkez ve tasra eliti
arasindaki evliliklerin hem de bu aileler arasindaki evliliklerin geri planda
kalis1, yeterince goriilmeyisidir. Esas olarak kendilerine denk ailelerle evlilik
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yapmay1 tercih eden bu aileler, ¢cocuklarini ¢cogunlukla biiylik kentlerin 6zel
tiniversitelerde okumalarini, bu okullarda kendine benzer siniflardan ailelerin
cocuklartyla tanigmasi ve evlenmesi imkani olarak goriiyorlar (Durakbasa,
Karadag ve Ozsan, 2007). Belli iiniversiteler ve kolejler i¢cinde olmak iizere,
bu egitim kurumlarinda yapilacak ayrintili aragtirmalarin, bu aileler arasinda
siklikla evliliklerin yapildigini, kadinlar ve erkekler arasindaki farkliliklara
karsin bu konuda Onemli bir Oriintiiyli gosterecegini tahmin ediyoruz?'.
Yukarida ifade edildigi lizere aragtirma yaptigimiz kentlerde sanayi ve ticarete
geemis varlikl ailelerin ¢ocuklari agirlikla isletme, endiistri miithendisligi ve
yakin alanlar1 okuyorlar. Bu konuda sayisal veriler bulunmamakla birlikte
siirlt verilere bakildiginda, bugiin esraf ailelerinin ¢ocuklarmin okuduklar
dallar daha fazla ¢esitlilik gdsteriyor. Ayrica bunu belli donemlerde ekonomik
giiclinli koruyanlar ve koruyamayanlar olarak bakmak gerekiyor. Arastirma
yaptigimiz kentlerde “eski esraf aileleri” olarak gdsterilen ailelerde, doktorluk,
eczacilik ve cesitli kademelerdeki biirokratik gorevler agirlikta goziikiiyor.
Denizli’de varliklar1 Osmanli’ya dayandirilan, kentte uzun siire sahip
olduklart toprak zenginlikleriyle anilan Tavaslioglu Ailesi’nin soy agacinda,
doktor ve eczacilar ayr1 ve vurgulanarak gosteriliyor. Glinlimiizde ekonomik
varligin1 kaybetmesine karsin bu aile sahip oldugu niifuzu siirdiiriyor. Eski
esraf ailelerinden kadinlarin 6teden beri eczaciligi tercih etmeleri, eczanelerin,
bulunduklar1 semtlerde sosyal iliskilerin kurulmasinda pek ¢ok islevi yerine
getirmesinin yani sira eczaciligin bu aileler ve bu ailelerin kadinlari tarafindan
sayginlik, niifuz artirici, giivenli, modern kurumlar olarak goriilmelerinden
de kaynaklaniyor. Cumhuriyet’in ilk yillarindan bugiine uzanan siiregte yerel
seckin ailelerde gorebilecegimiz meslek se¢imi Oriintiisiindeki degisim, esas
olarak bu ailelerin kendileri i¢in 6nemli ve ihtiyag¢ gordiikleri alanlara ¢ok cabuk
yoneldiklerini gosteriyor. Sahip olduklart ekonomik sermayeyi egitimle ve
bagka yollarla edindikleri sosyal ve kiiltiirel sermayeyle dengelemis oluyorlar.
Esrafile “yeni zenginleri” ayiran temel 6zellik, birincilerin ekonomik sermaye
ile kiiltiirel sermaye arasindaki dengeyi gozetme konusunda iddiali olmasi.
Ekonomik giiciinii kaybeden egraf aileleri, ekonomik bakimdan halen giiglii
olan esrafin ve bu kentlerdeki baska yonetici ve sanayi elitinin géziinde —
ozellikle yeni zenginlerle kiyaslandiginda— bugiin de sayginligini koruyor.

Sonug¢

Egraf ailelerinin, kendi sinif konumlari agisindan egitime nasil baktiklar
ve bu konumlarini giiglendirmek i¢in egitimi nasil kullandiklart sorulari bu
makalenin odagini olusturuyor. Esraf ailelerinde, egitim ve smif iliskilerinin
temel Ozellikleri gostermeye calisildi. Arastirmada elde edilen egitimli elitin
o6nemli bir kisminin esraf ailelerinden ¢iktig1 bulgusu, Tiirkiye’de egitim
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ile sinif iligkileri gercevesine yerlestirilerek tartisildi. Bu aileler, fertlerinin
sahip oldugu egitim yoluyla, kendilerini baska toplumsal gruplar ve “yeni
zenginlerden” farklilastirtyorlar. Egitim basta sinif pozisyonlar: olmak {izere
pek ¢ok yonden bu aileler igin kurucu ve siirekliligi saglayici bir unsur olarak
gozikiyor.

Agikea egitimi liyesi olduklari genis ailenin bir projesi olarak goriiyorlar. Esraf
ailelerinden fertler, kiiltiirel sermayenin egitime dayali kurumsallagmis bigimini
belli konumlarda yer aliglartyla somut olarak gosteriyorlar. Bu makale, esraf
aileleri mensuplarimin Tiirkiye’de ekonomik, siyasal ve biirokratik elitlerin
g6z ard1 edilemeyecek bir kesimini olusturdugu varsayimina dayanmaktadir.
Tiirkiye’nin hem merkezindeki hem de tasrasindaki ekonomik, siyasal ve
biirokratik elitlerin sinif kokenleri incelendiginde, esraf aileleri mensuplarimin
g6z ard1 edilemeyecek bir kesimi olusturdugu savi bu nedenle ileri siirtiliiyor.
Tiirkiye’de biiylik kentlerin merkezi elitinin bir kismi tasra kentlerindeki
esraf ailelerinden gelmektedir. Egraf aileleri, “iyi” egitimli ve kariyer sahibi
fertlerini Ozellikle One ¢ikariyorlar. Yukarida agikga goriilecegi ilizere bu
ailelerin, fertlerinin egitimine verdikleri 6nem, yiikledikleri anlamlar, onlarin
“bir esraf ailesi olmay1” nasil gordiikleri ve aile tarihlerini gii¢lii, hegemonik
bir anlati olarak nasil kurduklar1 ve siirekli kildiklarii gosteriyor. Esraf aileleri
kendi sinif konumlar i¢in egitimi pek c¢ok bicimde kullaniyorlar. Egitim
ayn1 zamanda belli bir “ilerleme idealini” ve smif aidiyetini pekistirebildigi
icin de bu aileler i¢cin 6nemli. Esraf aileleri kendilerini konumlandirirken,
toplumsal sinirlarini belirlerken, “inandirict ve ikna edici” bir dlgiit olarak
egitimi ileri siiriiyorlar. Yukarida ifade edildigi gibi, burada kritik noktalardan
biri bu ailelerin, “iyi egitimli olduklarini” gdsteren ¢ok sayida somut 6rnegi
gosterebilmeleridir. Bu konuda gerekli ve ¢ogu kez kolaylastirict olabilen
sosyal aglara daha fazla sahip olanlar da esraf ailelerinden gelen kisiler. Daha
onemlisi, bu ailelerden kisiler, icinde bulunduklar1 konjonktiire gore daha hizh
degisebiliyorlar. Geldikleri ailelerin siyasi egilimleri ve gelenekleri de iginde
olmak tizere pek ¢ok alanda belirgin bir tutum degisimine gidebiliyorlar. Bu
nedenle makalede 6ne siiriilen ikinci sav; egitimle saglanan kiiltlirel sermaye
ve egitime dayanan sosyal itibarin, en temelde Tirkiye’de yonetici siniflarin
sosyal konumlarini mesrulastirmalarina hizmet ettigidir. Esraf ailelerinin bir
toplumsal grup olarak tipik ve olusturucu 6zelliklerinden birinin, Tiirkiye nin
smif dokusunun 6nemli bir 6zelligini olusturan bu siirekliligi saglamak ve
daha o6nemlisi bunu normallestirmek oldugu sdylenebilir. Bu ayni1 zamanda
Tirkiye’de sinifin  goériinmezliginin 6nemli nedenlerinden de. Sonugta,
bu makalede Tiirkiye’de egitim ile sinif iligkileri konusunda bir perspektif
degisiminin yollar1 arantyor.
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DIiPNOTLAR

1

Bu makale Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi’nin 12. Ulusal Sosyal Bilimler
Kongresi’'nde sunulan bildirinin sonradan gelistirilmis halidir (Ozsan,
Durakbasa ve Karadag, 2011). Makaleyi okuyup onerilerde bulunduklari
icin Ayse Durakbasa ve Meltem Karadag’a ¢ok tesekkiir ediyorum.

“Tiirkiye’de Tagra Burjuvazisinin Olusum Siirecinde Yerel Esrafin Rolii
ve Tagra Kentlerinde Orta Siniflar,” Ayse Durakbasa (Proje Yiiriitiiciisii),
Meltem Karadag ve Giil Ozsan, 2008, TUBITAK maddi destekli proje.
(Proje No: 105K174). Bu makalede, s6z konusu arastirma kapsaminda
esraf aileleriyle mensuplartyla yapilmig goriigmelerden alint1 yapilirken,
goriismenin yapildigi il ve tarih verilecektir.

Karadag’in dikkatimizi g¢ektigi iizere bu kentlerde farkli yasam tarzlar
lizerine olan tartigmalar, kiiltlirel pratiklere yapilan vurgu ayni zamanda
kiiltiirel alanda goriilen temel toplumsal ayrigsmalara kaynaklik etmektedir
(Bkz. Karadag, 2010).

Bu projenin arastirma siireci ve verileri hakkinda ayrintili bir degerlendirme
i¢in bkz. Durakbasa, 2010.

Bourdieu’niin bakis agisina elestiri getirenler bile, onun galigmalarinin
egitim sosyolojisini gii¢lii bir bigimde etkiledigine isaret ederler (6rnegin
bkz. Nash, 2002: 273).

Duygusal sermaye kavraminin tarihsel seyri, hakkindaki tartismalar ve
egitim alanindaki arastirmalarda kavramin tasidigi olanaklar igin bkz.
Reay, 2000 ve Zembylas, 2007.

Esraf ve yakin kavramlar i¢in bkz. Uzuncarsili, 1979; Ergeng, 1982; Ozcan,
1991; Ozdeger, 2000; Sahin, 2003; Durakbasa, 2010.

Meltem Karadag’in Gaziantep Orneginde vurguladigi gibi gerek “eski
zengin” egrafta gerekse “yeni zengin” ailelerde, kadinlar, daha alt
siniflardaki ailelerden kendilerini ayirt etmeyi erkeklere gore ¢ok daha
fazla dnemsiyorlar. Esraf, “eski zengin” ve “yeni zengin” tartigmasi igin
Bkz.Karadag, 2005.

Serif Mardin’in merkez-gevre analizi lizerine kapsamli iki ¢alisma igin
bkz. Acikel, 2006; Aydin, 2006. Mardin, merkez-¢cevre yaklagiminin
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aslinda kavramsal bir ilk adim olarak goriilmesi ve “merkez-cevre nin
bir metafor olarak kullanilmasi gerektigine dikkat ¢ekmektedir. Ona
gore boyle bir kavramsallagtirmay1 anlamli kilacak sey, Tiirkiye iizerine
yapilacak kapsamli toplumsal aragtirmalardan gikarilabilecek sonuglar
olabilir. Mardin, bu ikiligin ¢esitliliginin, mikro diizeydeki 6zelliklerinin
tarihsel siire¢ icinde goriilmesiyle ortaya cikabilecegini belirtmektedir.
Bkz. Cigdem, Agikel, Erdogan ve Bora, 2006: 7-10 ve Mardin, 2001: 237-
242.

10 Tirkiye’de belli donemlere ve olaylara odaklanarak merkez-gevre
iligkilerini degerlendiren bir metin i¢in bkz. Goneng, 2006: 129-165.
Goneng, Mardin’in analizinin bir takim degisikliklerle birlikte bugilin
esas olarak gecerliligini korudugunu ifade etmektedir. Dogrudan merkez-
cevre iligkileri temelinde olmasa da Cumhuriyet’in hemen sonrasindan
baslayarak gilinlimiize kadar olan Tiirkiye’deki tarihsel donlisiim ve
toplumsal farklilasmalar1 ele alan yakin tarihli iki metin i¢in bkz. Ozkazang,
2012; Ozgiiden, 2012.

126 11 Bunlar arasinda daha becerikli olan grubun merkezi kentlerdeki elit
— ailelerle yakin iligkiler iginde oldugunu ve tasrada oldugu gibi her iki yerde
de etkinligini siirdiirdiigiinii gorebiliyoruz. Bu konuda énemli bir kaynak
bkz. Hourani, 1968.

12 Burada Denizli’de goriistiigiimiiz {i¢ esraf ailesinden milletvekilligi yapan
kisilerin isimleri goriilmektedir. Mustafa Nuri Tavaslioglu (I. Donem
Milletvekili, 1920-1923). Emin Aslan Tokat (Ailenin soyagacinda,
bu kisinin 1927-1931-1935-1939-1943 olmak {izere toplam 5 donem
milletvekilligi yapmis oldugu bilgisi yer aliyor. Rafet Tavashoglu (IX.,
X., ve XI., Dénem, 1950-1954-1957, Demokrat Parti). Dr. Mustafa Hamdi
Berkman (V., VI, VIL, VIII., Donem, 1935-1950, Cumhuriyet Halk
Partisi). Ali Cobanoglu (1950-1954-1957, ?). Necip Ali Kiigtika (II., TIT.,
IV., V., ve VI. Dénem Milletvekili, 1923-1943). Naili Kii¢iika (VII., VIIIL.,
Donem Milletvekili, 1943-1950, Cumhuriyet Halk Partisi)

Mustafa Haluk Miiftiiler (IX., X., Dénem Milletvekili, 1991-1999, Dogru
Yol Partisi). Bkz. Parlaz, 2006 ve http://www.tbmm.gov.tr/ TBMM _Album/
Ciltl/index.html. http://tr.wikipedia.org/wiki/Denizli_milletvekilleri.

Serpil Cakir’m, Tiirkiye’de kadin parlamenterlerle yaptigi sozlii tarih
caligmasi, kadin milletvekillerinin toplumsal profillerinin énemine dikkat
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cekiyor. Genel olarak bakildiginda, Tiirkiye’de milletvekillerin toplumsal
kokenleri, aileleri, egitim ve meslek durumlari ayrintili olarak galisiimay1
gerektiriyor. Nitekim Cakir’in aragtirmasinda, kadmlarin milletvekilligi
veya benzer konumlara gelmelerinde, “tabanda miicadele etmenin” degil,
egitim ve aile gibi faktorlerin belirleyici oldugu baz1 kadin milletvekilleri
tarafindan anlatiliyor ve bunun esas olarak erkekler igin de gegerli olduguna
vurgu yapiliyor (Cakir, 2013: 132, 247).

13 Albert Hourani, Osmanli tasrasinda kent siyasetinin, esraf aileleri ve “esraf
siyaseti” acisindan goriilmedikce anlagilamayacagini ileri siiriiyor. Bkz.,
1968: 45.

14 Ongoriilen egitim diizeylerine uygun belirli metinler tahsis edilir (Mardin,
2011: 56), eksik metinlerin tamamlanmast ig¢in belli zaman dilimleri
belirlenir ve egitimin dort y1li agmamasi 6ngoriiliir (Aktaran Mardin, 2011:
56; Atay 1983). Boylelikle, derslerin okunma siireleri ve egitimin ne kadar
siireci belirlenmis olur (Atay, 1983: 191).

15 Goriismede gegen kisi ismi ¢ikarilmustir.

16 Tanil Bora “Tasralasan ve Tasrasin1 Kaybeden Tiirkiye” baslikh
makalesinde, tagranin sadece gerilim degil, Tiirkiye’de “modernlesmenin
siddetine karst tahammiil ve yumusama alanlari, modernlesmeyle
bas etmenin zengin tecriibelerini barmdirdigmi” ileri siirmektedir.
Caligmamizda, tasra kentlerinin ve esraf ailelerinin Tirkiye’deki
modernlesmede dogrudan 6nemli rolleri iistlendiklerini gordiik. Bora’nin
caligmasinda isaret ettigi tasrada “yeni modern elitin” tlimiiyle olmasa da,
bir boliimiiniin “geleneksel esraf” i¢inden ¢iktig1 tezini bu arastirmanin
bulgular1 biiyiik 6l¢iide destekliyor (bkz. Bora, 2005: 63).

17 Buradan basta Melih Ziya Sezer Bey olmak iizere, Miinevver Cillov’a ve
yogun isleri arasinda evine davet edip sicak bir gériisme ortami saglayan
Gilbin Simitgioglu’na ¢ok tesekkiir ediyorum.

18 Egemen smiflarin kendilerini ve gikarlarmi siirekli hale getirmek igin
kullandig1 mekanizmalar olan iktisadi yatirim, miras aktarimi ve evlilik
stratejisinin yan1 sira egitim kritik bir onem tagir (Bourdieu, 2003: 33).
Bourdieu’niin tespit ettigi biitiin bu stratejiler esraf aileleri i¢in gegerlidir.
Ancak esraf ailelerinde egitimin temel bir 6zelligi, diger stratejiler kadar
goriiniir olmamasidir.
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19 Sembolik sermayenin ne oldugu ve 6nemi konusunda bkz. Bourdieu, 1991
ve Bourdieu, 1998.

20 “T1p diinyasi bu kitab1 konusacak”, Hiirriyet, 18.05.2000, http://hurarsiv.
hurriyet.com.tr/goster/printnews.aspx?DocID=-155127  Erisim tarihi:
04.04.2014.

21 Arum, Roksa ve Budig, Amerika’da 1970’1 yillarin ortalarina kadar elit
tiniversitelerden mezun olmus bir grup kadmn ve erkek iizerine yaptiklar
aragtirmada, bu tiir okullarda okumanin, kisilerin es se¢cimindeki etkilerine
isaret ediyorlar. Es seciminde gelir diizeyi kadar sosyal kdken gibi ailenin
statiisiine iligkin faktorlerin belirleyici oldugunu gosteriyorlar (Bkz. Arum,
Roksa ve Budig, 2008).

KAYNAKCA
Acikel, F. (2000), “Entegratif Toplum ve Muarizlari: ‘Merkez-Cevre’ Paradigmasi
Uzerine Elestirel Notlar”, Toplum ve Bilim, say1 105: 30-69.

Arum, R., Roksa, J. ve Budig, M. J. (2008), “The Romance of College Attendance:

Higher Education Stratification and Mate Selection”, International Sociological
Research Committee, 26 (2): 107-121.

Aydin, S. (2006), “Paradigmada Tarihsel Yorumun Sirlari: Merkez-Cevre
Temellendirmeleri Uzerinden Diisiinceler”, Toplum ve Bilim, say1 105: 70-95.

Atay, H. (1983), Osmanlilarda Yiiksek Din Egitim, Dergah Yaymlari, {stanbul.

Bora, T. (2005), “Tasralasan ve Tasrasim1 Kaybeden Tiirkiye”, T. Bora (der.),
Tasraya Bakmak iginde, Iletisim Yayinlar1, Istanbul, 37-66.

Brown, P. (2003), “The Opportunity Trap: Education and Employment in a Global
Economy,” European Educational Research Journal, 2(1): 141-179.

Bourdieu, P. ve Passeron, J.-C. (1990), Reproduction in Education, Society and
Culture, Nice, R. (¢ev.), London, Sage.

Bourdieu, P. (1991), Language and Symbolic Power, Thompson, J. (ed.),
Adamson, M. and Raymond, G. (¢ev.), Harvard University Press, Cambridge.

Bourdieu, P. (1998), Practical Reason, R. Johnson vd. (¢ev.), Polity Press.
Cambridge.



Giil Ozsan

Bourdieu, P. (2000), Distinction: A Social Critique of the Judgement of Taste,
Nice, R. (¢ev.), Routledge, Londra.

Bourdieu, P. ve Wacquant L. (2003), Diisiiniimsel Bir Antropoloji Igin Cevaplar,
N. Okten (gev.), Iletisim, Istanbul.

Bourdieu, P. ve Chartier, R. (2014), Sosyolog ve Tarih¢i, 7. Karaca (¢ev.), Agilim
Kitap, Istanbul.

Cicourel, A. (1995), “Structural and Processual Epistemologies,” Calhoun, C., E.
LiPuma ve Postone, M.(der.) Bourdieu: Critical Perspectives iginde, Polity
Press, Cambridge.

Cakir, S. (2013), Erkek Kuliibiinde Siyaset: Kadin Parlamenterlerle Sozlii Tarih,
Yay. Haz. Sirin Tekeli, Versus Kitap, Istanbul.

Cigdem, A., Acikel, F. ve Erdogan, N.-Bora, T. (2006), “Serif Mardin’le Merkez-
Cevre Analizi Uzerine”, Toplum ve Bilim, say1 105, Istanbul: 7-10.

Durakbasa,A.(2005), “The Gender of Social Class: Theoretical and Methodological
Discussion for a Feminist Sociology,” Gendering Transformations Conference
Proceedings, University of Crete.

Durakbasa, A., Karadag, M ve Ozsan, G. (2008), “Tiirkiye’de Tasra Burjuvazisinin
Olusum Siirecinde Yerel Esrafin Rolii ve Tasra Kentlerinde Orta Siniflar,”
TUBITAK maddi destekli proje, Mugla (Proje No: 105K 174).

Durakbasa, A. (2010), “Tasra Burjuvazisinin Tarihsel Kdkenleri,” Toplum ve
Bilim, say1 118, Bahar, Istanbul: 6-38.

Durakbasa, A., Ozsan, G. ve Karadag, M. (2011), “Women’s Narratives as Sources
for the Study of Eshraf Families”, Tiire, F. ve Talay Kesoglu, B. (der.) Women s
Memory: The Problem of Sources i¢inde, Newcastle upon Tyne: Cambridge
Scholars Publishing, 153-167.

Ergeng, O. (1982), “Osmanli Klasik Dénemindeki ‘Esraf ve Ayan’ Uzerine Bazi
Bilgiler”, Osmanli Aragtirmalart Dergisi, 3: 105-118.

Fortna, B. C. (2005), Mekteb-i Hiimayin: Osmanli Imparatorlugu’nun Son
Déneminde Islam ve Egitim, Siral, P. (¢ev.), Iletisim Yayinlar1, Istanbul.

129



Tiirkiye 'nin Sosyal Dokusunda Degisen ve Degismeyen Unsurlar: Esraf Aileleri ve Egitim

Goneng, L. (2006), “2000°li Yillarda Merkez-Cevre Iliskilerini Yeniden
Diistinmek”, Toplum ve Bilim, say1 105: 129-152.

Hourani, A. (1968), “Ottoman Reform and the Politics of Notables” Polk, William
R. ve Chambers, R. L. (der.), Beginnings of Modernization in the Middle East:
The Eighteenth Century i¢inde, The University of Chicago Press, Chicago ve
Londra: 41-68.

Kafadar, O. (2002), “Cumhuriyet Dénemi Egitim Tartismalar1”, Kocabasoglu, U.
(der.) Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Cilt 3: Modernlesme ve Baticilik
i¢inde, Iletisim Yayinlari, Istanbul.

Kahraman, H. B. (2002), “Bir Zihniyet, Kurum ve Kimlik Kurucusu Olarak
Batililasma”, Kocabasoglu, U. (der.) Modern Tiirkiye 'de Siyasi Diigiince, Cilt
3: Modernlesme ve Baticilik iginde, Iletisim Yayinlari, Istanbul.

Karadag, M. (2009), “Pierre Bourdieu’niin Sinif Analizi: Sinif Pratikleri, Sinif
Habitiisii ve Sembolik Siddet”, Hattatoglu, D. ve Ertugrul, G. (der.), Methods:
Kuram ve Yontem Kenarindan iginde, Anahtar Kitaplar Yayinevi, Istanbul,
190-211.

Karadag, M. (2010), “Class, Gender and Reproduction: Exploration of Change in
a Turkish City,” yaymlanmamis doktora tezi, University of Essex.

Karadag, M. (2009), “On Cultural Capital and Taste: Cultural Field in a Turkish
City in Historical Perspective”, European Societies, 11(4): 531-551.

Karadag, M. (2010), “Tagra Kentlerinde Yasam Tarzlar1 Alani: Kiiltiir ve Ayrim”,
Toplum ve Bilim, say1 118, Bahar, Istanbul: 39-58.

Kalmijn, M. ve Kraaykamp, G. (2007), “Social Stratification and Attitudes: a
Comparative Analysis of the Effects of Class and Education in Europe”, The
British Journal of Sociology, 58(4): 547-576.

Kutludag, S. ve Tiirktas, M. (2008), “Ulkemizin Ilk Iktisat Profesorlerinden 38.
Hiikiimette Sadi Irmak Kabinesi’nin Ticaret Bakani Prof. Dr. Haluk Cillov”,
Gegmigsten Giiniimiize Denizli Yerel Tarih ve Kiiltiir Dergisi, Say1:18: 2-6.

Laberge, Y. (2006), “Pierre Bourdieu (1930-2002), A Tribute and a Portrait”,
International Sociology, 21(3): 491-495.



Giil Ozsan

Mardin, S. (1985), “Tiirk Siyasasini A¢iklayabilecek Bir Anahtar: Merkez — Cevre
Iliskileri”, Kalaycioglu, E. ve Saribay, Y. (der.), Tiirkiye 'de Siyaset: Siireklilik
ve Degisim i¢inde, Der Yayinlari, 123-149.

Mardin, S. (1996), Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, Miimtaz’er Tiirkone,
Fahri Unan ve Irfan Erdogan (Cev.), Iletisim Yayinlari, Istanbul.

Mardin, S. (2003), “Yeni Osmanli Diisiincesi”, Alkan, M. O. (der.), Modern
Tiirkiye 'de Siyast Diisiince, Cilt 1: Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Mirasi
Tanzimat ve Mesrutiyet 'in Birikimi iginde, Iletisim Yaynlar1, Istanbul.

Mardin, S. (2004), Tiirk Modernlesmesi (Makaleler 4), Miimtaz’er Tiirkdne ve
Tuncay Onder (der.), iletisim Yayinlar1, Istanbul.

Mardin, S. (2011), Tiirkiye, Islam ve Sekiilarizm, Elgin Gen ve Murat Bozluolcay
(Cev.), Iletisim Yayinlari, Istanbul.

Mert, O. (1991), “Ayan”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, cilt 4,
Istanbul.

Nash, R. (2002), “A Realist Framework for the Sociology of Education: thinking
with Bourdieu”, Educational Philosophy and Theory, 34(3): 273-288.

Ozdeger, M. (2000), “Osmanli Devlet Teskilatinda Ayanin Mali ve idari Yénetime
Miidahale Devri”, Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 50/1-4: 69-132.

Ozkazang, A. (2012), “Cumbhuriyet Déneminde Siyasal Gelismeler: Tarihsel-
Sosyolojik Bir Degerlendirme”, Alpkaya, F. ve Duru, B. (der.), 1920 den
Giiniimiize Tiirkiye 'de Toplumsal Yapi ve Degisme i¢inde, Ankara, 91-126.

Ozgiiden, M. (2012), “Tiirkiye’de Segkinler”, Alpkaya, F. ve Duru, B. (der.),
1920°den Giiniimiize Tiirkiye’'de Toplumsal Yapt ve Degisme i¢inde, Ankara,
313-352.

Ozsan, G., Durakbasa, A. ve Karadag, M. (2009). “Esraf Ailelerinde Kadmn
Anlatilart”, Tire, F. D. ve Talay Kesoglu, B. (der.), Kadin Bellegini
Olusturmada Kaynak Sorunu Sempozyumu iginde, Kadin Eserleri Kiitiiphanesi
ve Bilgi Merkezi Vakfi, Kadir Has Universitesi, Istanbul, 190-200.

Ozsan, G., Durakbasa, A. ve Karadag, M. (2009), “Women, Family Status and
Class Position: Cases of Locally Notable in Provincial Turkey), Proceedings

131



132

Tiirkiye 'nin Sosyal Dokusunda Degisen ve Degismeyen Unsurlar: Esraf Aileleri ve Egitim

of the 9th Conference of the European Sociological Association: European
Society or European Societies? Lizbon.

Ozsan, G. (2010), “Esraf Ailelerinin Statii Miicadelelerinde Kadinlarin Rolii”,
Toplum ve Bilim, say1 118: 59-91.

Ozsan, G., Durakbasa, A. ve Karadag, M. (2011), ‘Tiirkiye’de Tasra Kentlerinde
Modernlestirici Bir Aktor Olarak Esraf Aileleri ve Egitimin Roli”, Tiirk
Sosyal Bilimler Dernegi 12. Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi, yaymlanmamis
bildiri, Ankara.

Ozsan, G. (2013), “Tiirkiye’de ‘Modern Olma’ Ideali ve Modernlik Deneyimi:
Avrupa Birligi’nin Toplumsal Tahayyiildeki Konumunu Yeniden Diigiinmek”,
Marmara Avrupa Arastirmalart Dergisi, 21(1): 61-85.

Parlaz, S. (2006), “Cumhuriyet ten Giiniimiize Denizli Milletvekilleri”, Gegmisten
Gilintimiize Denizli Dergisi, Say1 12: 27-29.

Reay, D. (2000), “A Useful Extension of Bourdieu’s Conceptual Framework?
Emotional Capital as a Way of Understanding Mothers’ Involvement in Their
Children’s Education”, The Sociological Review, 48(4): 568—585 .

Sayer, A. (2005), The Moral Significance of Class, Cambridge University Press:
Cambridge.

Sianou-Kyrgiou, E. (2010), “Stratification in Higher Education, Choice and Social
Inequalities in Greece”, Higher Education Quarterly, 64(1): 22-40.

Somel, S. A. (2010), Osmanli’da Egitimin Modernlesmesi (1839-1908):
Islamlasma, Otokrasi ve Disiplin, Tletisim Yayinlari, Istanbul.

Sahin, C. (2003), “The Rise and Fall of an Ayan Family in Eighteenth Century
Anatolia: Caniklizades (1737-1808),” yaymlanmamis doktora tezi, Bilkent
Universitesi.

Sengiil, S. (2009), “Medreseden Okula Osmanli-Cumhuriyet Modernlesmesi”,
Laginer, O. (der.) Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, Cilt 9: Dénemler ve
Zihniyetler iginde, Iletisim Yaynlari, Istanbul.

Tekeli, I. ve Ilkin, S. (2004), Osmanli Imparatorlugu 'nda Egitim ve Bilgi Uretim
Sisteminin Olugumu ve Déntisiimii, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.



Giil Ozsan

Tiirk, H. B. (2008), “Eril Tahakkiimii Yeniden Diisiinmek: Erkeklik Caligmalari
I¢in Bir imkan Olarak Pierre Bourdieu”, Toplum ve Bilim, say1 112: 119-145.

Unat, F. R. (1964), Tiirkiye Egitim Sisteminin Gelismesine Tarihi Bir Bakig, Milli
Egitim Basimevi, Ankara.

Uzuncarsily, 1. H. (1979), “Ayan”, Islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, 2,
Istanbul.

Wacquant, L. (2007), “Pierre Bourdieu: Hayati, Eserleri ve Entelektiiel Geligimi”,
Cegin, G., Goker, E., Arl1, A. ve Tathican, U. (der.), Ocak ve Zanaat: Pierre
Bourdieu Derlemesi iginde, Iletisim Yayinlari, 53-76.

Weininger, E. (2005), “Foundations of Pierre Bourdieu’s Class Analysis,” Wright,
E. O. (der), Approaches to Class Analysis, Cambridge University Press,
Cambridge.

Zembylas, M. (2007), “Emotional Capital and Education: Theoretical Insights
from Bourdieu”, British Journal of Educational Studies, 55 (4): 443-463.

133
Zilfi, M. C. (1988), The Politics of Piety: The Ottoman Ulema, 1600-1800, —

Chicago, Bibliotheca Islamica.
Yurt Ansiklopedisi (1982), 3. Cilt, Anadolu Yayincilik, Istanbul.

“T1p diinyas1 bu kitab1 konusacak”, Hiirriyet, 18.05.2000, http://hurarsiv.hurriyet.
com.tr/goster/printnews.aspx?DocID=-155127 Erigim tarihi: 04.04.2014.

http://tr.wikipedia.org/wiki/Denizli_milletvekilleri/Erisim tarihi: 5.07. 2014.

http://www.tbmm.gov.tr/TBMM_Album/Ciltl/index.html./Erisimtarihi:
9.07.2014.



